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Abstract 

Given the significant consequences of income inequality and the role of the government as one 

of the most important policymakers and institutions responsible for improving income 

distribution in a country, this paper examines the relationship between income inequality and 

governmental intervention by considering the Tullock-Bastiat hypothesis. We estimate a 

nonlinear model based on time series data in Iran from 2000 to 2021. We showed that the 

dynamics of the mentioned relationship can be well approximated by a class of smooth transition 

autoregressive (STAR) models using the level of government expenditure and tax as transition 

variables. Indeed, the results indicate there are threshold values for the mentioned transition 

variables and confirmed different effects of the supportive policies of the government on reducing 

inequality. Indeed, increasing government spending up to its certain threshold level leads to an 

improvement in income distribution. However, increasing government spending beyond this 

threshold level (1182222 billion Rials) worsens income distribution. Besides, the impact of 

taxation on income inequality is the opposite of that of government spending. In other words, 

increasing taxation up to its certain threshold level (732959 billion Reials) worsens income 

distribution. However, increasing taxation beyond this threshold level improves income 

distribution. Therefore, given the significance of the budget deficit problem in Iran, it is 

recommended to implement fiscal contractionary policies. This includes a combination of 

reducing government spending and increasing taxes, which in turn leads to an improvement in 

income distribution. 
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رسی رابطه سیاست  ایران: با استفاده    های مالی و نابرابری درآمد در بر
ویکرد تالک   باستیات  - از ر
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چکیده
گذار و مسئول در  ترین نهادهای سیاستعنوان یکی از مهمناعادلانه درآمد و نقش دولت بهبا توجه به اهمیت توزیع  

، در مطالعه حاضر با کمک نظریه تالک باستیات، نقش دولت از طریق اعمال مالیات و مخارج  -بهبود توزیع درآمد کشور
ای برای مالیات  باستیات، حدود آستانه-دولتی بر نابرابری درآمد در ایران موردبررسی قرارگرفته است. طبق نظریه تالک

که قبل و بعدازآن، سیاست توانند اثرگذاری متفاوتی بر نابرابری درآمد داشته  های مالی میو مخارج دولتی وجود دارد 
به با  حاضر  مطالعه  در  لذا  زمانی  باشند.  دوره  طی  ملایم  انتقالی  خودرگرسیونی  الگوی  اثرگذاری   1379-1400کارگیری 

شده است. نتایج تجربی حاصل از این تحقیق  های مالی دولت بر نابرابری درآمد در ایران موردبررسی قرارگرفته  تسیاس
کی از آن است که افزایش مخارج دولتی تا کمتر از حد آستانه آن )  میلیارد ریال( منجر به بهبود توزیع درآمد    1182222حا

ها جزئی و ضعیف بوده است.  ازحد آستانه توزیع درآمد بدتر خواهد شد. البته این اثرگذاریشده، ولی با افزایش آن بیش
میلیارد ریال(، افزایش مالیات باعث    732959از طرفی، در مورد مالیات برعکس اثر مخارجی، در مقادیر کمتر از آستانه ) 

  توجه   درآمدی شده است. با بدتر شدن نابرابری درآمدی شده ولی در مقادیر بیشتر از حد آستانه باعث کاهش نابرابری  
  مخارج   کاهش  از   ترکیبی   شامل  مالی،  انقباضی  هایشود سیاستتوصیه می  ایران،  در   بودجه  کسری  مشکل  اهمیت  به

 . یابدکه درنتیجه آن توزیع درآمد نیز بهبود می ها، اجرایی شودمالیات افزایش و  دولت

باستیات  -خودرگرسیونی، شاخص اتکینسون، نابرابری درآمد، نظریه تالک انتقال ملایم، روش    : کلیديهای  ه واژ
 مالیات، مخارج دولت
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مقدمه  -۱  

نابرابر   چالش   عنوان به درآمد  از  سیاست یکی  موردتوجه  همواره  اجتماعی،  و  اقتصادی  مهم  و  های  گذاران 
، جرم و جنایت و بی  ثباتی  اندیشمندان بوده است. توزیع ناعادلانه درآمد، پیامدهای منفی متعددی مانند افزایش فقر

گذار اقتصادی  یکی از قدرتمندترین نهاد سیاست   عنوان به اجتماعی و سیاسی را به دنبال دارد. در این میان، دولت  
کنترل توزیع درآمد در جامعه را دارد.  کلیدی در  ، نقش  کشور  مسئول در 

ج دولتی  ویژه افزایش سطح مالیات های دولت در اقتصاد به طبق یک نظریه سنتی و عقلایی، دخالت  ها و مخار
تواند توزیع درآمد در کشور را تغییر دهد و آن را بهبود بخشد. در مقابل آن، نظریه مخالفی وجود دارد مبنی بر اینکه  می 

نه  کاهش نمی افزایش نقش دولت در اقتصاد  را  نابرابری و فقر  را تشدید می تنها  آن  گروه  دهد بلکه  برای هر دو  کند. 
تالک  نظریه  میان  این  دارد. در  وجود  متعددی  مطالعات تصدیقی  ح   1باستیات - نظریه  هر دو  مطر آن  طبق  که  شده 

های مالی دولت وجود  ای برای سیاست که حدود آستانه طوری توانند صحیح باشند. به نظریه متضاد در شرایطی می 
های مالی اثرگذاری متفاوتی بر توزیع درآمد خواهد داشت. برای مثال،  دارد که قبل و بعدازاین حدود آستانه، سیاست 

تا حدی می  ج دولت  کم افزایش مخار این  تواند به نفع اقشار  گر  ا اما  آن، بهبود توزیع درآمد باشد،  درآمد و به دنبال 
کم ای فراتر رود، با تشدید بوروکراسی، رانت افزایش از حد آستانه  کارآمدی، به زیان اقشار  کرده و  خواری و نا درآمد عمل 

 (. 1988،  2ودر و همکاران دهد ) نابرابری درآمد را افزایش می 
کنون   گرفته، انجام   مطالعات   اساس   بر  های مالی و نابرابری درآمد در ایران و اینکه نتایج  در مورد رابطه سیاست   3تا

حاصل  مختلف  در مطالعات  اثرگذاری  نوع  این  از  می متفاوتی  نظر  به  تالک شده،  نظریه  طبق  بتوان  باستیات،  - رسد 
رابطه مذکور و وجود احتمالی حدود آستانه برای متغیرهای مالی دولت را بررسی نمود. با توجه به مبانی نظری، روش  

که می خودرگرسیونی انتقال ملایم یکی از روش  تواند اثرات دوگانه نقش دولت بر توزیع درآمد را  های غیرخطی است 
باستیات برای بررسی اثرگذاری مالیات بر اشخاص  - مشخص نماید. لذا در مطالعه حاضر برای اولین بار نظریه تالک 

کمک یک الگوی   ج دولتی بر نابرابری درآمد در ایران با   موردبررسی قرارگرفته است.   4STARحقوقی و مخار
که:   بدین ترتیب این پژوهش به دنبال پاسخگویی به این سؤالات است 

 های مالی دولت و نابرابری درآمد در ایران وجود دارد؟ ای غیرخطی بین سیاست آیا رابطه  -
ج دولتی در ایران چه مقداری  در صورت وجود رابطه غیرخطی یادشده، حدود آستانه  - ای اثرگذاری مالیات و مخار

 باشند؟ می 
 تری در بهبود توزیع درآمد دارند؟ های مالی در ایران نقش موثق یک از سیاست کدام  -

 
1. Tullock-Bastiat hypothesis 

2. Vedder 

 ( 1390(؛ سیفی پور و رضایی )1390(؛ رهبر و سرگلزایی )1393(؛ خانزادی و همکاران )1400)(؛ جعفری و همکاران 1401لعل خضری و شیرزور ) .3
4. Smooth Transition Autoregressive Model 
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ج   و   داخل   در   تجربی   های پیشینه   و قرارگرفته    موردبررسی   نظری   مبانی   دوم   قسمت   در   ادامه،   در    کشور   از   خار
ح    های یافته   چهارم   قسمت   بررسی و در   متغیرها   و   مدل   معرفی   و   پژوهش   شناسی روش   سوم   قسمت   در اند.  شده مطر
 . است   شده ارائه   هایی یشنهاد پ   و   گیری نتیجه   پنجم،   قسمت   در   درنهایت   و   تجربی 

 ادبیات تحقیق -2

طور بههای مالی دولت و نابرابری درآمد و  شده در مورد رابطه سیاستدر مبانی نظری این پژوهش، نظریات مطرح 
تالک نظریه  داده  -خاص  توضیح  مهمباستیات  از  تعدادی  مطالعات،  بخش  در  سپس  است.  مطالعات شده  ترین 

 صورت مختصر آورده شده است.شده خارج و داخل کشور بهانجام 

 مباني نظري تحقیق -۱- ۲

. کنندمی  ایفا  اقتصاد  یک  در   درآمد  توزیع  در   کلیدی  نقشی  دولت،  مخارج  و   هامالیات  از   متشکل  مالی،  هایسیاست
بگذارند )ملا اسماعیلی    اثر   ملی  درآمد  از   جامعه  مختلف  اقشار   سهم  بر   غیرمستقیم  و   مستقیم  طور به  توانندمی   ابزارها  این

 توزیع   بر   مستقیم  اثر   دارایی  بر   مالیات  و   تصاعدی  مالیات  شکل  دو   به  هامالیات  کهطوریبه  .(1401دهشیری و همکاران،  
،عبارتبه  دارند؛  درآمد  نفع  به  ثروتمندان  درآمد  از   بیشتری  سهم  تصاعدی،  هایمالیات   در   مالیات  نرخ  افزایش  با  دیگر
 دست  در   شدهانباشته  ثروت  دارایی،  بر   مالیات  همچنین،.  دهدمی  کاهش  را  نابرابری  درنتیجه  و   یابدمی  تخصیص  دولت

 .(1390پور و رضایی، کند )سیفی کمک درآمدی نابرابری و  ثروت تمرکز  کاهش به تواندمی و  دهدمی قرار  هدف را افراد
  وضعیت   بر   بهداشت  و   در آموزش  گذاریسرمایه  و   اجتماعی  رفاه  هایبرنامه  طریق  دو   از   دولت  مخارج  اینکه  بعلاوه

 که   عمومی  خدمات  و   هاهزینهکمک  ها،یارانه  نظیر   اجتماعی  رفاه  هایبرنامه.  دارد  مستقیم  اثرگذاری  افراد  درآمدی
 نیز   بهداشت  و   در آموزش  گذاریسرمایه.  بخشدمی  ارتقاء  را  هاآن   زندگی  سطح  و   کندمی  کمک  درآمدکم  اقشار   به  مستقیما  

،  نیروی  سلامت  و   مهارت  سطح  ارتقای  به  را   هاآن  شغلی  هایفرصت   درنتیجه  و   کرده  کمک  درآمدکم  اقشار   ویژهبه  کار
 . (2014، 2و اوستری و همکاران  2014، 1دهد )هور می افزایش

 و   بازار   ساختار   کل،  تقاضای  بر   تأثیر   طریق  سه  از   درآمد  نابرابری  بر   مالی  هایسیاست  غیرمستقیم  اثرگذاری  هایکانال
 اثر   درآمد  توزیع  بر   کل  تقاضای  کاهش  یا  افزایش  طریق  از   توانندمی  مالی  هایسیاست  کهطوریبه.  است  ثروت  توزیع

 و   هابنگاه  نفع  به  و   دهد  افزایش  خدمات  و   کالاها  برای  را  تقاضا  تواندمی  دولت  مخارج  افزایش  مثال،عنوانبه .  بگذارند
 وکارهایکسب   از   حمایت  و   بازارها  تنظیم  رقابت،  ترویج  طریق  از   توانندمی   مالی  هایسیاست  همچنین،.  باشد  کارگران

 مالی   هایسیاست  ،بعلاوه.  باشد  کم قدرت  تولیدکنندگان  و   کنندگانمصرف  نفع  به  و   بگذارند  اثر   بازار   ساختار   بر   کوچک،
بگذارند )لعل خضری   اثر   جامعه  در   ثروت  توزیع  بر   مالکیت،  و   انحصار   وراثت،  به  مربوط  مقررات  و   قوانین  طریق  از   توانندمی

  ، که سیاست  .(1401و شیرزور کاهش نابرابری درآمد در اقتصاداز دیرباز این دیدگاه وجود داشته   های مالی دولت موجب 

 
1. Hur 

2. Ostry et al. 
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سیاست این  حداقل  یا  و  نشانشده  شواهد  مثال،  برای  دارند.  را  مذکور  هدف  به  دستیابی  بالقوه  پتانسیل  داده    ها، 
ایالاتدخالت  افزایش مالیات و مخارج در  از هر دو طریق  کاهش    40و    30متحده در دهه  های دولت  میلادی منجر به 

نابرابری درآمد در این کشور شده است. در مقابل، نظریه مخالفی نیز مبنی بر اینکه عملکرد دولت رفاه مدرن سبب تغییر 
( بسیاری از پرداخت های انتقالی دولت 1983) 1توزیع درآمدها به نفع ثروتمندان خواهد شد وجود دارد. طبق نظر تالک 

جای اینکه باعث انتقال درآمد از افراد با درآمد بالا به افراد با درآمد پایین شود، صرفا  موجب انتقال درآمد در بین افراد به
سیاست  درآمدی  برابری  اثر  کاهش  سبب  خود  این  و  شده  متوسط  درآمد  نظر با  طبق  حتی  است.  شده  دولت  های 

طورکلی طبق نظر تواند منجر به افزایش فقر شوند. بهجای فقرزدایی میهای دولت به( برنامه1964  و   1848)  2باستیات
های دولت در اقتصاد و نابرابری درآمد وجود ندارد. چهار باستیات رابطه قدرتمند نظام مندی بین سطح دخالت  -تالک

: -مبحث برای پشتیبانی نظریه تالک  باستیات وجود دارد که عبارتند از
رانتی: - هستند    اثر  کمیت  حا در  نفوذ  دارای  که  ثروتمند  سیاست بهافراد  هدایت  آن  جای  فقرا،  نفع  به  دولت  های 

میسیاست هدایت  خودشان  منافع  سمت  به  را  )تالک،  ها  تالک،  1971کنند  استیگلر 1983؛  و  1970،  3؛  کوردس  ؛ 
 (.1986، 5؛ وارتنی و استروپ 1986، 4همکاران 

کردن را طبق مباحث سمت عرضه در اقتصاد، دخالت   اثر انگیزه: - کار  های توزیع درآمدی دولت ممکن است انگیزه 
که افراد تحت پوشش بستهکار را به نقطه-کاهش دهند و درواقع رابطه بین فراغت های حمایتی دولت، ای برساند 

کار کردن ترجیح دهند )باستیات،  گالاوی و ودر 1984، 6؛ موری1848فقیر بودن را به   (.1986، 7؛ 
تواند منجر به اثر جایگزینی حمایت بخش خصوصی و کاهش  افزایش پرداخت های حمایتی دولت می  اثر جایگزینی: -

گالاوی و ودر 1984، 8های بخش خصوصی شود )آبرامز و اشمیت های خیریهکمک  (.1986؛ 
-   : کاهش نابرابری درآمد حمایت اثر تعدیلات بازار کاهش و حتی خنثی شدن اثر  های  برخی تعدیلات بازار منجر به 

کشاورزان، به قیمت زمین و سایر قیمتمثال، در بلندمدت پرداخت های یارانه دولتی شوند. برای   ها ای دولت به 
می میمنتقل  حفظ  را  خود  بلندمدت  رقابتی  بازده  نرخ  کشاورزی  و  و شود  سرمایه  بر  بالا  مالیات  همچنین،  کند. 

کاهش می کار را  ، مقدار عرضه سرمایه و نیروی  کار دهد و درنهایت منجر به نرخ دستمزد بالاتر برای دستمزد نیروی 
کنش به نرخاین عوامل تولید می تا    های مالیاتی بالاتر افزایش یابدشود. درواقع قبل از اینکه درآمدهای مالیاتی در وا

گالاویحدی هدف مالیات تصاعدی خنثی می  (.1986؛ تالک، 1986ودر   و  شود )

 
1. Tullock 

2. Bastiat 

3. Stigler 

4. Cordes et al 

5. Gwartney & Stroup 

6. Murray 

7. Gallaway & Vedder 

8. Abrams and Schmitz 
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ای دولت در جهت کاهش نابرابری های مالیاتی و هزینهطبق نظر تالک و باستیات، در دیدگاهی که مدعی است برنامه
که فعالیتدرآمد عمل می کوچک هستند صحت دارد. درواقع، های مالیاتی و هزینهکنند، تنها زمانی  ای دولت نسبتا  

فعالیت که  هزینهزمانی  و  مالیاتی  آستانه های  حد  از  دولت  میای  بیشتر  فعالیتای  افزایش  موجب  شوند،  دولت  های 
باستیات هر دو نظر متفاوت در مورد رابطه مثبت و منفی  -بنابراین، طبق نظریه تالک  شوند؛افزایش نابرابری درآمدی می

 توانند صحیح باشند.های مالی دولت و نابرابری درآمد میبین سیاست
 

 
 های مالی دولت )مالیات و مخارج دولت( و نابرابری درآمد. رابطه بین دخالت ۱نمودار 

 
کامل( و یک طوریشده، بهشاخص نابرابری درآمد نشان داده  (1در نمودار ) که این ضریب عددی بین صفر )برابری 

گر بر محور افقی شاخص نابرابری درآمد و محور عمودی میزان دخالت1)نابرابری کامل( است. طبق نمودار ) های مالی ( ا
باستیات در ابتدا با افزایش مالیات و مخارج دولتی، نابرابری -طبق نظر تالکدولت )میزان مالیات و مخارج دولت( باشد،  

کاهش می که میزان این دخالت درآمد  گذر میها از حد آستانهیابد، ولی زمانی  شوند؛ این افزایش کنند و بیشتر میای 
 .(.1988، 1منجر به افزایش نابرابری درآمد خواهد شد )ودر و همکاران 

 پیشینه تحقیق  -۲-2

های مالی دولت بر توزیع درآمد شده در خصوص اثرگذاری سیاستترین مطالعات خارجی انجامدر این بخش ابتدا مهم
 .شده استو سپس مطالعات داخلی در این رابطه ارائه

 
 

 
1. Vedder 
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 مطالعات خارجی   - ۱  - ۲-۲

مطالعه(  2024)  همکاران  و   1تربلانچ - در  در  جنوبی  آفریقای  کشور  برای  مدل   2019-1993های  سالای  کمک  با 
خودرگرسیونی برداری با پارامترهای متغیر طی زمان، اثرات مالیات مستقیم و مخارج انتقالی دولتی بر توزیع درآمد را  

های مالی و نابرابری درآمدی متغیر در طول زمان بوده و های تحقیق، رابطه بین سیاست بررسی نمودند. طبق یافته 
 اند.توجهی بر نابرابری درآمدی در کشور موردبررسی نداشتهولی در کل اثر کاهشی قابل

الی   2000در دوره زمانی    OECDکشور    37گیری بیزین برای  با استفاده از مدل متوسط(  2023)  همکاران  و   2موسیبائو  -
طور های مالی بههای مالی بر نابرابری درآمد را موردبررسی قراردادند. نتایج نشان داد که سیاستنقش سیاست  2015
 اند.توجه و معناداری بر کاهش نابرابری درآمدی در کشورهای نمونه اثر داشتهقابل

کول  - های مالی  اثر سیاست 2019الی  2000های توسعه در سالیافته و درحالکشور توسعه 68( برای 2022) 3ملا و پترانارا
گشتاور تعمیم  کردند. نتایج این مطالعه نشان میبر نابرابری درآمد را با روش  که مالیات تصاعدی یافته بررسی  دهد 

کشورهای درحال کمک میتنها در  نابرابری درآمد  کاهش  کشورهای توسعهتوسعه به  آن تائید کند و در  یافته تأثیر 
 یافته بر کاهش نابرابری درآمد مؤثر است.نشد. همچنین، افزایش مخارج دولتی تنها در کشورهای توسعه

های پانل و روش با استفاده از تحلیل تالک و داده  2014الی    1988های  های امریکا در سال( برای ایالت 2022)  4پتاچ -
ثابت، سیاست   اثرات  یافتهعملکرد  قرارداد.  موردبررسی  درآمد  توزیع  در  دولت  مالی  نشان های  وی  مطالعه  های 

کاهش نابرابری درآمد داشته می کمی در  دهد در دوره موردبررسی افزایش مالیات و مخارج دولتی امریکا تأثیر بسیار 
، نسبت پایین اشتغال به جمعیت و بهاست. همچنین نتایج مطالعه نشان می که نرخ بالای فقر طورکلی سطح  دهد 

 اند. های دولت بر توزیع درآمد بودههای این کشور از عوامل مؤثر در کاهش اثرگذاری سیاست پایین اشتغال در ایالت 
و رویکرد   2012و    2011های  های درآمد و هزینه خانوارهای ایرانی در سال( با استفاده از داده2019انعامی و همکاران ) -

های مالی دولت بر نابرابری درآمد و فقر را موردبررسی قراردادند. نتایج این پژوهش ای، اثر سیاست مشارکت حاشیه
های مالی دولت در دوره موردبررسی بر کاهش نابرابری درآمد و فقر مؤثر بوده است هرچند دهد که سیاست نشان می

 تأثیر مخارج دولتی بر کاهش نابرابری درآمد و فقر بیشتر از اثر مالیات بوده است. 
کستان در دوره زمانی  2015)  5بهاتی و همکاران  - های مالی  اثرگذاری سیاست   2002و    2001( با روش تعادل عمومی برای پا

می نشان  نتایج  قراردادند.  موردبررسی  را  درآمد  نابرابری  بر  ترکیب دولت  کستان  پا در  موردبررسی  دوره  در  که  دهد 
 شود.کاهش مالیات بر فروش و افزایش مخارج دولتی منجر به کاهش نابرابری درآمد می

 
1. Terblanche et al. 

2. Musibau el al. 

3. Malla & Pathranarakul 

4. Petach 

5. Bhatti et al. 
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کارو  - کشورهای بریکس در دوره  2015)  1کویک و  با استفاده از روش متغیر ابزاری   2013الی    1980( برای چین و پانلی از 
بر نقش سیاست با تمرکز  را  نابرابری درآمد  یافتهوضعیت  این تحقیق نشان های مالی موردمطالعه قراردادند.  های 

که هرچند افزایش مالیات منجر به بهبود وضعیت برابری درآمد می می شود ولی افزایش مخارج دولتی باعث دهند 
 شود.بدتر شدن وضعیت توزیع درآمدی می

گالس - های پانل و  های مالی، با داده( رابطه بین نابرابری درآمد و رشد اقتصادی از طریق سیاست2013)  2گالو و سا
  - 1972یافته در دوره زمانی  کشور توسعه  21برای   زمانظاهر نامرتبط و مدل معادلات همهای بههای رگرسیونروش
کشورهای با اقتصاد قویبررسی نمودند. نتایج تحقیق نشان می  2006 که دولت رفاه برقرار است افزایش  دهد در  تر 

که  مخارج دولتی توزیعی سبب کاهش نابرابری درآمدی شده بدون اینکه موجب کاهش رشد اقتصادی شود. درحالی
نابرابری درآمدی می کل افزایش مخارج  شود. همچنین، بهافزایش مخارج غیر توزیعی دولت منجر به افزایش  طور 

 شوند.های مستقیم هردو سبب کاهش معنادار رشد اقتصادی و نابرابری درآمد میتوزیعی دولت و مالیات 
میلادی نقش مالیات و مخارج دولتی در توزیع   2000یافته در دهه  کشور توسعه  35( برای  2012)  3جومارد و همکاران -

های این پژوهش،  بندی موردمطالعه قراردادند. طبق یافتههای تابلویی و روش خوشهدرآمد با استفاده از روش داده
سیاست درآمدی  توزیعی  باز  بهاثرات  دولت  مالی  سیاستهای  این  ترکیب  و  بهاندازه  دارد.  بستگی  اثر طوریها  که 

کوچک و دیگری با مالیات و پرداخت توزیعی سیاست  کم و سیستم رفاهی  کشور یکی با مالیات  گروه  های مالی دو 
های حمایتی بالا یکسان است در حالتی که در گروه اول تأمین مالی دولت وابستگی بیشتری به مالیات داشته باشد،  

گیرد.  مالیات تصاعدی بوده و پرداخت های حمایتی نقدی انجام 
کرف  سامانتا - درحال2009)  4و  کشور  ده  برای  زمانی    توسعه(  دوره  و   2003-1991در  درآمد  نابرابری  متقابل  اثرگذاری 

زمان و تخمین حداقل مربعات های تابلویی و روش سیستم معادلات همهای مالی را با استفاده از روش دادهسیاست
که نابرابری درآمد بیشتر است نیاز به موردبررسی قراردادند. طبق یافته  ایدومرحله کشورهایی  های این مطالعه در 

موردبررسی  دوره  در  همچنین،  است.  بیشتر  دولتی  توزیعی  مخارج  افزایش  مخصوصا   و  دولت  بیشتر  دخالت 
 ها منجر به کاهش نابرابری درآمد شده است. های مالی دولت یعنی افزایش مخارج و مالیاتسیاست

همکاران و  تالک1988)  5ودر  نظریه  ایالت -(  برای  را  زمانی  باستیات  دوره  در  امریکا  تعریف    1983الی    1950های  با 
متغیرهای مخارج دولتی و مالیات به دو صورت در سطح و درجه دوم در معادله و روش حداقل مربعات معمولی به بررسی 

کرده و نشان داده -های مالی بر نابرابری درآمد مورد آزمون قراردادند. نتایج نظریه تالکاثرات سیاست  باستیات را تائید 
شود ها در مقادیر کم منجر به بهبود وضعیت توزیع درآمد میشد که هر دو سیاست مالی افزایش مخارج دولتی و مالیات 

 . شوندولی در مقادیر بالا باعث افزایش نابرابری درآمد می

 
1. Cevik & Caro 
2. Gallo & Sagales 

3. Joumard et al. 

4. Subarna & Cref 

5. Vedder et al. 
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 مطالعات داخلی   - ۲-۲-۲

کمک داده( در مطالعه1402محسنی و همکاران ) - های ایران  های پانل و رهیافت الگوی اثرات ثابت برای استانای با 
زمانی   دوره  اعتبارات هزینه  1396  -1378در  امور  چهار  تأثیر  بررسی  داراییبه  تملک  و  سرمایهای  رشد های  بر  ای 

یافته  استانی و ضریب جینی پرداختند. طبق  اعتبارات اقتصادی  رفاهی در بخش  امور  این پژوهش، مصارف  های 
کرده است.هزینه  ای، به کاهش فاصله طبقاتی کمک 

کید بر مالیات بر مجموع درآمد بر توزیع  1401) ملا اسماعیلی دهشیری و همکاران - ( به بررسی اثرات سیاست مالی با تأ
کشور منتخب   ثابت برای    اثرات  روش  های پانلی و با استفاده از مدل رگرسیون مبتنی بر داده  1OECDدرآمد شش 

دهد که شاخص مالیات اثر مثبت بر بهبود وضعیت توزیع درآمد اند. نتایج نشان میپرداخته  2005الی    2000های  سال
 در کشورهای موردبررسی دارد. 

سنجی را با روش اقتصاد  1397  -1385بر توزیع درآمد ایران در دوره زمانی  ( تأثیر مالیات بر ارث 1401)  مهرگان و همکاران -
تواند های این تحقیق، مالیات بر ارث میموردبررسی قراردادند. طبق یافته  2ARDLخودرگرسیونی با وقفه توزیعی یا  

مخارج  افزایش  همچنین،  درآمدی شود.  توزیع  وضعیت  بهبود  باعث  و  دهد  کاهش  را  جینی  ضریب  بلندمدت  در 
 شود.دولتی در بلندمدت باعث بدتر شدن وضعیت نابرابری درآمدی می

شیرزور  - و  خضری  درآمد1401)   لعل  نابرابری  مبادله  در  دولت  نقش  بررسی  به  روش    -(  از  استفاده  با  اقتصاد  رشد 
دهد که افزایش مخارج پرداختند. نتایج این مطالعه نشان می  1398-1363های  خودرگرسیونی برداری بیزین و داده

کاهش آن می کنش نابرابری درآمد به دولت ابتدا باعث افزایش نابرابری درآمد و سپس منجر به  شود. همچنین، وا
 یابد.تکانه مالیات غیرمستقیم شدیدا  افزایشی بوده و بعدازآن کاهش می

- 1357های پولی و مالی بر نابرابری درآمد در ایران طی دوره  زمان سیاست ( به بررسی تأثیر هم 1400)   جعفری و همکاران  -
دهد که هرچند افزایش مخارج دولت منجر  های این مطالعه نشان می پرداختند. یافته   ARDLبا استفاده از روش    1396

 به افزایش نابرابری درآمد شده، اما افزایش درآمدهای مالیاتی سبب کاهش نابرابری درآمدی گردیده است. 
های فصلی با استفاده از داده  های مالی دولت بر توزیع درآمد ایران( به بررسی تأثیر سیاست1396صادقی و همکاران ) -

دوره   پرداخته  1393-1369طی  افزوده  عامل  برداری  خودرگرسیونی  روش  کاربرد  با  مطالعه، و  این  نتایج  طبق  اند. 
شوکدرحالی مالیاتکه  دولت،  عمرانی  مخارج  درآمد  های  نابرابری  کاهش  به  منجر  غیرمستقیم  و  مستقیم  های 

 شود.شوند، شوک مخارج جاری دولت باعث بدتر شدن وضعیت توزیع درآمدی میمی
طی   ARDLکارگیری روش های مستقیم بر توزیع درآمد ایران را با به( تأثیر اعمال مالیات 1394) رضا قلی زاده و آقایی -

زمانی   می  1391-1357دوره  نشان  مطالعه  این  تجربی  نتایج  قراردادند.  موردبررسی  موردبررسی  دوره  در  که  دهند 
 های مختلف درآمدی شده است. افزایش مالیات بر درآمد اشخاص باعث بهبود توزیع درآمد و کاهش نابرابری دهک

 
1. Organization for Economic Co-operation and Development 

2. Autoregressive Distributed Lag 
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با  1394سپهر دوست و زمانی ) - را  ایران  پارتویی توزیع درآمد  انواع مالیات بر مصرف و درآمد بر بهبود  کارآمدی  اثر   )
موردبررسی قراردادند. نتایج   1391الی    1351های  استفاده از تجزیه تحلیل رگرسیون حداقل مربعات معمولی برای سال 

این مطالعه نشان داد که متغیرهای تورم، بیکاری و تولید ناخالص داخلی باعث افزایش ضریب جینی و نابرابرتر شدن 
های عمرانی به  وضعیت توزیع درآمد و متغیرهای مالیاتی، نرخ باسوادی، مربع تولید ناخالص داخلی، نسبت هزینه

 اند.های جاری دولت باعث بهبود وضعیت توزیع درآمد شدههزینه
و برای در    ARDL( به بررسی تأثیر درآمدهای مالیاتی بر توزیع درآمد ایران با استفاده از روش  1393)   خانزادی و همکاران  -

کی از آن است که با افزایش سهم درآمدهای مالیاتی مستقیم و    1391- 1350دوره زمانی   پرداختند. نتایج این مطالعه حا
 شود. کاهش سهم درآمدهای مالیاتی غیرمستقیم از تولید ناخالص داخلی، نابرابری در توزیع درآمد تشدید می 

- ( همکاران  و  نیا  دوره  1393محقق  طی  را  ایران  در  درآمد  توزیع  و  دولت  مخارج  بین  رابطه  روش    1389تا    1350(  با 
کمتر از حد آستانه، رابطه   STRرگرسیون انتقال نرم یا   که در سطوح تورمی  آزمون قراردادند. نتایج نشان داد  مورد 

سرمایه مخارج مخارج  رابطه  آستانه،  حد  از  بیشتر  تورمی  سطوح  در  و  است  منفی  جینی  ضریب  با  دولت  گذاری 
 گذاری با ضریب جینی مثبت خواهد بود. سرمایه

اثر اندازه   1390  -1358در دوره زمانی    1VAR( با استفاده از الگوی خودرگرسیونی برداری یا  1392اله رضایی و همکاران ) -
کردند. یافته که افزایش اندازه دولت )سهم مخارج دولت از  ها نشان میدولت بر توزیع درآمد در ایران را بررسی  دهد 

 تولید ناخالص داخلی( در دوره موردبررسی منجر به بدتر شدن وضعیت توزیع درآمد در ایران شده است.
به بررسی    1391الی    1360های  ای و داده( با استفاده از روش حداقل مربعات سه مرحله1392)  داودیخداپرست و   -

های اثرات انواع مخارج دولت بر کاهش فقر و نابرابری در ایران پرداختند. نتایج این مدل نشان داد که افزایش هزینه
 تواند به کاهش نابرابری درآمد در ایران کمک کند.امور اجتماعی دولت می

اثرات سیاست 1390)  رهبر و سرگلزایی - زمانی  (  را طی دوره  ایران  بر روی فقر در  موردبررسی   1386-1363های مالی 
کی از آن است که افزایش   VARو    ARDLقراردادند. برای این منظور از دو روش   استفاده کرده و نتایج این مطالعه حا

مخارج دولت و درآمدهای مالیاتی سبب بدتر شدن وضعیت فقر و مخارج عمرانی و اجتماعی دولت منجر به بهتر 
 شود.شدن وضعیت فقر در ایران می

کثر درست نمایی جوهانسون و جوسیلیوس برای دوره  1390)  سیفی پور و رضایی  - -1353( با روش هم جمعی حدا
کید بر    1388 کردند. نتایج این تحقیق نشان داد مالیاتایران عوامل مؤثر بر توزیع درآمد در ایران را با تأ ها را بررسی 

کاهش مالیاتکه افزایش مالیات های غیرمستقیم در دوره موردبررسی منجر به بهبود توزیع درآمد  های مستقیم و 
 در ایران شده است.

 
1. Vector Autoregressive 
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همکاران و  هم1388)  فلاحتی  معادلات  روش  از  انتخابی  مدل  از  استفاده  با  دوره  (  طی  اثر   1384-1352زمان 
موردبررسی، سیاست دوره  در  که  است  آن  نشانگر  نتایج  قراردادند.  موردبررسی  را  ایران  در  درآمد  توزیع  بر  مالی  های 
 .های مالی در کشور یعنی افزایش مالیات و یارانه باعث بهبود توزیع درآمد در ایران شده است سیاست

های مالی بر توزیع درآمد در ایران است،  دهنده نتایج متفاوتی از اثرگذاری سیاست شده نشان های انجام بررسی پژوهش 
ها بر توزیع درآمد در  های زمانی نسبتا  یکسان نتایج متضادی از اثرگذاری مخارج دولتی و مالیات که حتی در دوره طوری به 

به  استفاده دست ایران  مبانی نظری  طبق  است.  تفاوت آمده  این  پژوهش،  این  تالک شده در  نظریه  با  قابل  - ها  باستیات 
آستانه  قابل پیش توجیه است و وجود حد  توزیع درآمد  بر  اثرگذاری متفاوت  برای  مالیات  و  از مخارج  در  ای  بینی است. 

روش  از  کنون  تا موردبررسی  خارجی  ب مطالعات  آستانه  حد  ملایم،  انتقال  روش  از  متفاوتی  مالیات های  و  مخارج  ها  رای 
های مالی دولت  شده و در مطالعات داخلی تنها در یک مطالعه از روش انتقال ملایم برای بررسی اثرگذاری سیاست حاصل 

شده است. لذا در مطالعه حاضر جهت پر کردن  عنوان متغیر انتقال معرفی شده که در آن نرخ تورم به بر توزیع درآمد استفاده 
 . گیرد باستیات با روشی متفاوت مورد آزمون قرار می   - این شکاف تحقیقاتی در ایران، نظریه تالک 

 قیتحق شناسیروش -3

شده در سایت بانک مرکزی برای نابرابری درآمد، نقش دولت در اقتصاد و متغیرهای کنترل  های ارائه در مطالعه حاضر از داده 
(  2019(، انعامی و همکاران ) 2022) شده است. بر این اساس با پیروی از مطالعات پتاچ  استفاده   1400الی    1379در ایران در دوره زمانی  

های مالی از متغیرهای مالیات بر درآمد و مخارج  ( برای نابرابری درآمد از شاخص اتکینسون، برای سیاست 2009)   1و تنگ و لین 
کت )جمع نرخ بیکاری و نرخ تورم(  گرفته به   GDPو    2دولت و متغیرهای شاخص فلا بکار  کنترل  شده است.  عنوان متغیرهای 

و   است  درآمدی(  کامل  )نابرابری  یک  و  درآمدی(  کامل  )برابری  صفر  بین  عددی  اتکینسون  شاخص  شاخص  انتخاب  دلیل 
عنوان شاخص نابرابری درآمدی این است که این شاخص به نابرابری در سطوح مختلف درآمدی حساسیت نشان  اتکینسون به 

دهنده  که افزایش این شاخص نشان طوری پذیری دارد، ضمن آنکه همبستگی بالایی با رفاه اجتماعی دارد، به دهد و انعطاف می 
 (. 2022،  3کاهش سطح رفاه اجتماعی است. بعلاوه اینکه قابلیت قیاس و تفسیر آسانی نیز دارد )پتاچ 

گردیده است  صورت زیر تعریف که به   STARدر این تحقیق از یک الگوی خودرگرسیونی انتقال ملایم یا   شده استفاده 
 : 4( 2014)صادقی و همکاران،  

 (1 ) 𝑦𝑡 = 𝜙1
́ 𝑥𝑡(1 − 𝐺(𝑠𝑡; 𝛾, 𝑐)) + 𝜙2

́ 𝑥𝑡𝐺(𝑠𝑡; 𝛾, 𝑐) + 𝜀𝑡 , 𝑡 = 1, … , 𝑇             

 
1. Tang and Lean 

میلادی از شاخص   70دهند، طبق تعریف اوکان و بارو در دهه  های تورم و بیکاری هرکدام تنها یک بخش از وضعیت اقتصادی را نشان میکه نرخ از آنجایی  .2
کت که جمع دو نرخ تورم و بیکاری است و به تبعیت از مطالعه تنگ و لین ) کت در مدل استفاده 2009فلا  شده است. (، از شاخص فلا

3. Petach 

4. Sadeghi et al 
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بردار   𝑥𝑡  بطوریکه  درون  یک  متغیرهای  برون شامل  و  درواقع  زا  𝑥𝑡زاست،  = (1, 𝑥𝑡̃

́́ 𝑥𝑡̃  شامل   ( =

(𝑦𝑡−1, … , 𝑦𝑡−𝑝, 𝑧1𝑡 , … , 𝑧𝑘𝑡)    و𝜙𝑖 = (𝜙1,0, 𝜙1,1, … , 𝜙1,𝑚), 𝑖 = m  و   1,2 = p + k   شود.  می
داریم    𝜀𝑡همچنین،   آنکه  ضمن  خطاست،  جملات  از  Ω𝑡−1برداری  = {𝑦𝑡−1, 𝑦𝑡−2, … , 𝑦1−(𝑝−1), 𝑦1−𝑝}    که

𝐸⌈𝜀𝑡|Ω𝑡−1⌉ = ;𝐺(𝑠𝑡. بعلاوه اینکه  0 𝛾, 𝑐)   دهنده تابع انتقال است و درواقع تابعی پیوسته بین صفر و یک  نشان
باشند. متغیر انتقال  دهنده متغیر انتقال، سرعت انتقال و حد آستانه می به ترتیب نشان   cو    𝑠𝑡    ،𝛾  است. در تابع انتقال 

(. در این مطالعه، طبق  1994،  1زا، وقفه متغیرهای مذکور و یا روند زمانی باشد )تراسویرتا زا، برون تواند یک متغیر درون می 
  STARباشند. الگوی  باستیات متغیرهای انتقال مخارج دولت و مالیات می - طور خاص طبق نظریه تالک مبانی نظری و به 

 توان به این صورت بیان کرد: با جزییات بیشتر می 

 (2 ) 𝑦𝑡(𝜙1,0 + 𝜙1,1𝑦𝑡−1 + ⋯ + 𝜙1,𝑝𝑦𝑡−𝑝)(1 − 𝐺(𝑠𝑡; 𝛾, 𝑐))(𝜙2,0 + 𝜙2,1𝑦𝑡−1 + ⋯ 𝜙2,𝑝𝑦𝑡−𝑝)𝐺(𝑠𝑡; 𝛾, 𝑐)

+ 𝜀𝑡   
 

که با حدود آستانه  طوری صورت یک مدل تغییر رژیم تعریف شود، به به تواند  یک مدل خودرگرسیونی انتقال ملایم می     
دهد. یک انتخاب معمول برای تابع  ها با سرعت ملایمی رخ می گیرد و البته این تغییر رژیم متفاوت تغییر رژیم صورت می 

 صورت زیر است: انتقال فرم منطقی آن به 

 (3 ) 𝐺(𝑠𝑡; 𝛾, 𝑐) =
1

1 + 𝑒𝑥𝑝{−𝛾(𝑠𝑡 − 𝑐)}
             𝛾 > 0,   

 
<)𝛾متغیر انتقال و    𝑠𝑡( نیز 3که در معادله ) طوری به        اند. بدین ترتیب در  شده پارامتر سرعت انتقال ملایم تعریف   (0

مطالعه حاضر دو الگوی انتقال ملایم با در نظر گرفتن دو متغیر انتقال یعنی مخارج دولتی و مالیات برآورد خواهد شد. ضمن  
کت   کنترل ناخالص داخلی و شاخص فلا آنکه متغیر وابسته در هر دو الگو، شاخص اتکینسون است. همچنین، متغیرهای 

 . اند زا در مدل آورده شده متغیرهای برون   عنوان به های تورم و بیکاری(  )جمع نرخ 

 تحقیق یهاافتهنتایج و تحلیل ی -4

  Fهای  گرفته است. بدین منظور آزمون در ابتدا آزمون غیرخطی بودن مدل به همراه انتخاب تعداد وقفه بهینه انجام 
شده است و برای متغیرهای انتقال مالیات و مخارج دولتی الگوهای غیرخطی با یک تغییر رژیم تائید شدند. نتایج  بکار گرفته 

 شده است. ( ارائه 1در جدول ) 
 

 
1. Terasvirta 
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 آزمون خطی بودن و تعیین مدل   . ۱جدول  

 انتقال   های متغیر  F1 F4 F3 F2 مدل پیشنهادی 
LSTR1 032 /0 325 /0 236 /0 000 /0  مالیات 

LSTR1 046 /0 599 /0 293 /0 008 /0  مخارج دولتی 

 های تحقیق منبع: یافته 

از انتخاب مدل  با انتخاب  با دو متغیر انتقال انجام می   LSTR1ها، برآورد الگوهای  پس  گیرد. نتایج برآورد الگوی اول 
 . 1( آورده شده است 2عنوان متغیر انتقال در جدول ) مالیات به 

 عنوان متغیر انتقال برآورد مدل باوجود مالیات به   . ۲جدول  

 متغیر انتقال: مالیات 
t   متغیرها  برآورد  انحراف استاندارد  محاسباتی 

 خطی مدل قسمت  
 عرض از مبدأ  0/ 302 0/ 000 0/ 000

 درآمد مالیاتی  0/ 006 0/ 000 2/ 636
 تولید ناخالص داخلی  - 0/ 001 0/ 000 - 0/ 000
کت  - 0/ 068 0/ 000 - 3/ 010  شاخص فلا
 مخارج دولت  - 0/ 032 0/ 000 - 10/ 999

 قسمت غیرخطی مدل 
 عرض از مبدأ  0/ 845 0/ 000 0/ 739

 مالیاتی درآمد   - 0/ 014 0/ 000 - 2/ 780
 تولید ناخالص داخلی  - 0/ 021 0/ 000 - 3/ 033
کت  - 5/ 735 0/ 000 - 0/ 000  شاخص فلا

 مخارج دولت  0/ 016 0/ 000 0/ 000
 سرعت انتقال  3/ 274 
 حد آستانه مالیات  732959/ 829 

 های تحقیق یافته   منبع: 

که مالیات به  گرفته در مدلی  که مقدار  شده، مشاهده می عنوان متغیر انتقال در نظر  که در رژیم اول یعنی زمانی  شود 
کمتر بوده، نظریه تالک   732959مالیات از حد آستانه آن یعنی   باستیات تائید شده و افزایش مخارج دولتی  - میلیارد ریال 

که البته تأثیر مالیات با ضریب   که  قابل   0.006منجر به بهبود برابری درآمد شده  توجه نیست، اما در رژیم دوم یعنی زمانی 
کرده، افزایش مالیات منجر به بهبود توزیع درآمد شده و البته رابطه معناداری بین مخارج   مقدار مالیات از حد آستانه عبور 

 
 .است شده  سازیمدل مناسبی طور به  انتقال متغیرهای مورد در   بودن  غیرخطی شده، مسألههای باقیمانده غیرخطی انجام طبق آزمون .1
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مشاهده نیست. در مورد تولید ناخالص داخلی، هرچند در رژیم اول اثر معناداری بر توزیع درآمد  دولت و توزیع درآمد قابل 
که   کت تنها زمانی  کاهش نابرابری درآمد شده است. همچنین، شاخص فلا تائید نشده ولی در رژیم دوم افزایش آن موجب 

کرده است  کمک  کمتر از حد آستانه آن است به بهبود توزیع درآمد  کت در این پژوهش مجموع نرخ  مالیات  . شاخص فلا
شده است. از منظر جزء تورم آن شاخص، افزایش عمومی سطح قیمت کالاها و خدمات در زندگی  تورم و بیکاری در نظر گرفته 

رد. قدرت اقشار مختلف  که کاهش قدرت خرید پول ارتباط مستقیمی با رفاه حال مردم دا طوری یک فرد تأثیر مهمی دارد، به 
دارایی  معمولاً  ثروتمند  اقشار  است.  متفاوت  تورم  از  ناشی  خرید  قدرت  کاهش  جبران  و  برای  ک  املا زمین،  مانند  هایی 

(. طبق نتایج، در سطوح  253  ، ص 1400دهند )مرادی و همکاران،  کنند و اثر تورم را پوشش می گذاری می مستغلات سرمایه 
کت منجر به بهبود توزیع درآمد شده است که مالیات بر دارایی  های یادشده  کمتر از حد آستانه مالیات، افزایش شاخص فلا

، به دلیل اینکه می می  توان اثرات منفی توزیع درآمدی  تواند از عوامل مؤثر این امر باشد. از منظر جزء بیکاری شاخص مذکور
کرد )مرادی و همکاران،    های بیکاری را تا حد زیادی با افزایش اشتغال غیررسمی و طرح  کنترل  حمایتی مثل بیمه بیکاری 

 .تواند به بهبود توزیع درآمد منجر شود شده، حتی افزایش بیکاری هم می (، بنابراین به دلایل گفته 254  ، ص 1400

 
 )میلیارد ریال(   1400-   1379های  درآمد مالیاتی ایران در سال   . 2نمودار  

 ( 1400- 1379های  منبع: بانک مرکزی )عملکرد سال 

های  بیشتر از حد آستانه معرفی مدل است. در سال  1394شده، مالیات از سال ( نشان داده 2طور که در نمودار ) همان 
افزوده و کاهش وابستگی به درآمد  ازحد آستانه، به دلیل اصلاحات نظام مالیاتی، افزایش سهم مالیات بر ارزش مالیات بیش 

کل مالیات در سال    % 51که از  طوری های مستقیم شده به های غیرمستقیم بیشتر از مالیات نفت، سهم مالیات  به    1394از 
با مطالعات    1400در سال    % 58 نابرابری درآمد،  کاهش  اثرگذاری مالیات در جهت  بر  رسیده است. نتایج این بخش مبنی 

( هم سو است. همچنین،  1394( و خانزادی و همکاران ) 1401(، ملا اسماعیلی دهشیری و همکاران ) 1401مهرگان و همکاران ) 
کمتر از حد آستانه، علاوه بر بیشتر بودن سهم مالیات مستقیم نسبت به غیرمستقیم، سهم مالیات  در سال  های مالیات 
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سازی نسبت این سهم  های بعد به دلیل خصوصی که در سال   ؛ 1های دولتی نسبت به غیردولتی نیز بیشتر شده است شرکت 
نتایج مطالعه   با  درآمد همسو  نابرابری  افزایش  مالیات در جهت  اثرگذاری  بر  این بخش مبنی  نتایج  است.  برعکس شده 

 ( است. 1394خانزادی و همکاران ) 

 عنوان متغیر انتقال برآورد مدل باوجود مخارج دولت به   . ۳جدول  

 دولت  متغیر انتقال: مخارج 
t   متغیرها  برآورد  انحراف استاندارد  محاسباتی 

 قسمت خطی مدل 
 مبدأ  عرض از  ۰/ ۱۴۵ ۰/۰۵۵ ۲/۶۰۶
 درآمد مالیاتی  ۰/۰۰۱ ۰/۰۰۰ ۲/۲۶۴
 تولید ناخالص داخلی  ۰/۰۰۱ ۰/۰۰۰ ۰/۷۰۶
کت  ۰/۰۰۵ ۰/۰۰۰ ۰/۷۸۱  شاخص فلا
 مخارج دولت  - ۰/۰۲۱ ۰/۰۰۰ - ۴/۳۴۱

 قسمت غیرخطی مدل 
 عرض از مبدأ  - ۰/۰۴۸ ۰/۱۶۳ - ۰/۲۹۸
 درآمد مالیاتی  - ۰/۰۰۴ ۰/۰۰۰ - ۳/۴۳۶
 تولید ناخالص داخلی  - ۰/۰۰۲ ۰/۰۰۰ - ۰/۳۶۹

کت  ۰/۰۱۶ ۰/۰۰۰ ۲/۷۶۸  شاخص فلا
 مخارج دولت  ۰/۰۳۲ ۰/۰۰۰ ۴/۶۲۷

 سرعت انتقال  ۷/۶۸۵ 
 حد آستانه مخارج دولت  ۱۱۸۲۲۲۲/۱۵۸ 

 های تحقیق منبع: یافته 

به  که مخارج دولتی  انتقال معرفی همچنین در مدلی  باستیات در مورد مخارج دولتی  - تالک شده، نظریه  عنوان متغیر 
کمتر از حد آستانه یعنی طوری صادق است، به    0/ 021میلیارد ریال، افزایش مخارج دولتی و با ضریب    1182222  که در مقادیر 

منجر به افزایش نابرابری درآمدی گردیده    0/ 032  باعث بهبود وضعیت توزیع درآمد شده و در مقادیر بالاتر از حد آستانه با ضریب 
  0/ 004باعث افزایش نابرابری ولی در رژیم دوم با ضریب    0/ 001است. همچنین، بااینکه در رژیم اول افزایش مالیات با ضریب ناچیز  

کاهش نابرابری درآمد شده و  توجهی ندارد. در مورد تولید ناخالص داخلی در رژیم اول  درمجموع بر نابرابری تأثیر قابل   باعث 
منجر به بهبود اندک    0/ 002بر نابرابری درآمدی، در رژیم دوم با ضریب منفی    0/ 001ی بسیار اندک یعنی ضریب  باوجود تأثیر افزایش 

نابرابری درآمد   بر  تا قبل از حد آستانه مخارج دولت، تأثیر معناداری  کت  توزیع درآمدی شده است. همچنین، شاخص فلا
 شود. باعث بدتر شدن وضعیت توزیع درآمد می   0/ 016  با ضریب   ازحد آستانه نداشته ولی با افزایش مخارج دولت بیش 

 
 سایت وزارت امور اقتصاد و داراییوب  منبع: .1
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 )میلیارد ریال(   1400- 1379مخارج دولت ایران در دوره    . ۳نمودار  

 ( 1400- 1379های  منبع: بانک مرکزی )عملکرد سال 

های  سال و رژیم دوم در    1392های قبل از سال  شود، رژیم اول مدل برای سال ( مشاهده می 3طور که در نمودار ) همان 
کمتر از حد آستانه بوده و افزایش آن منجر به    1392های قبل از  کند. بطوریکه در سال صدق می   1392بعد از   مخارج دولت 

کاهش نابرابری درآمدی شده و بعدازآن یعنی با عبور از حد آستانه سبب بدتر شدن توزیع درآمدی گردیده است. این نتایج  
  (، جعفری و همکاران 1401ان ) باستیات و مطالعات تجربی پیشین نظیر مهرگان و همکار - نیز همسو با مبانی نظری تالک 

بیشترین   % 40های اخیر دستمزد و حقوق با  ( است. در سال 1394(، سپهر دوست و زمانی ) 1396(، صادقی و همکاران ) 1400) 
کالا و خدمات    % 15گذاری  ، سرمایه % 20های اجتماعی با  سهم مخارج دولت را داشته و بعدازآن حمایت  و سایر    % 15درصد، 

داده   % 10درآمدها   تشکیل  را  دولتی  مخارج  نشان 1اند سهم  موضوع  این  حمایت  .  و  اشتغال  در  دولت  مهم  نقش  دهنده 
 معیشتی مردم است. 

 
 1400-   1379شاخص اتکینسون در ایران در دوره    . ۴نمودار  

 ( 1400- 1379های  منبع: بانک مرکزی )عملکرد سال 

 
 سایت بانک مرکزی ایران وب .1
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کل از دو اثر متفاوت مالیات و مخارج دولت بر توزیع درآمد در ایران و با توجه به اینکه طبق نمودار )  (، شاخص  4در 

کاهش نابرابری را در سال  که با توجه به تقارن با موضوع عبور  دهد، می های اخیر نشان می اتکینسون  توان اظهار داشت 
تر از  های اخیر، عملکرد سیستم مالیات بر توزیع درآمد موفق آمده در سال دست هردوی مالیات و مخارج از حدود آستانه به 

کمتر از حد آستانه بوده   که مالیات  مخارج در بهبود توزیع درآمدی بوده است. همچنین، طبق نتایج هر دو مدل زمانی 
که مخارج دولتی حد آستا  کت منجر به بهبود توزیع درآمدی شده ولی زمانی  کند افزایش  نه را رد می افزایش شاخص فلا

گردیده است. اینکه در رژیم اول   کت اثر مشابه مخارج دولتی داشته و باعث بدتر شدن وضعیت توزیع درآمدی  شاخص فلا
کرده  که اثر تورم را بررسی  کت منجر به بهبود توزیع درآمد شده با نتایج مطالعه مهرگان  اند  مدل مالیاتی افزایش شاخص فلا

(،  1400( جعفری و همکاران ) 1401همخوانی دارد و نتایج رژیم دوم نیز با مطالعاتی نظیر ملا اسماعیلی دهشیری و همکاران ) 
های کمتر، بهبود وضعیت اشتغال  توان اظهار داشت در مالیات ( همسو است. درواقع اینکه می 1394سپهر دوست و زمانی ) 

کت اثرگذار بوده است.  هرچند افزایش مخارج دو   اثر مثبت توزیع درآمدی داشته است.  لت، از دو جهت بر اجزاء شاخص فلا
  قدرت   کاهش   باعث   نباشد،   دستمزد   متناسب   افزایش   با   همراه   که درصورتی   ها قیمت   توان گفت افزایش اول از جانب تورم می 

و دوم از منظر    گذارد؛ می   بیشتری   منفی   اثر   جامعه   ضعیف   قشر   بر   مهم   این   و  شود می   واقعی   دستمزد   و  درآمد   کاهش   و   خرید 
  این   و  کرده   با کاهش درآمد و قدرت خرید مردم تشدید   را  درآمد  عادلانه   توزیع   عدم   بیکاری   افزایش   که   است   بیکاری، طبیعی 

 . است   نظری   مبانی   و   پیشین   مطالعات   تمام   بر   منطبق   نتیجه 
شود که هرچند در مقادیر کمتر از حد آستانه  از طرفی در مورد اثرگذاری تولید ناخالص داخلی بر توزیع درآمد مشاهده می 

مخارج دولتی منجر به بدتر شدن توزیع درآمدی شده ولی در مقادیر بالاتر از حد آستانه مالیات و مخارج دولتی به بهبود  
که با نتایج مطالعات سپهر دوست و زمانی )  کرده  کمک  ( در اثر  1392( و رضایی و همکاران ) 1394وضعیت توزیع درآمدی 

( در اثر کاهشی آن  1388( و فلاحتی و همکاران ) 1401افزایشی تولید بر نابرابری درآمد و با نتایج مطالعات مهرگان و همکاران ) 
 . بر نابرابری درآمدی همخوانی دارد 

 یاستیس هایشنهادیپ هو ارائ یریگجهینت -5

بر درآمد در ایران با تکیههای حمایتی دولت از اقشار کمدر این تحقیق، روش غیرخطی جدیدی برای بررسی سیاست 
تالک زمانی  -نظریه  دوره  طی  و  الگوی  ارائه   1400-1379باستیات  داد:  نشان  که  مدل  STARشده  زمانی از  سری  های 

 های تحقیق است.غیرخطی با چارچوبی مناسب جهت بررسی فرضیه
کاهش نابرابری درآمد میدستبر اساس نتایج به کم، منجر به  شود. هرچند مخارج آمده، مخارج دولت در مقادیر 

که مالیاتگردد. همچنین، برآوردها نشان میدولتی در مقادیر بالا موجب بدتر شدن توزیع درآمد می ها در مقادیر دهد 
کمتر از آستانه منجر به افزایش نابرابری درآمد شده هرچند زمانی که از حد آستانه بیشتر شده باعث بهبود وضعیت توزیع 

ای  شود و حدود آستانهباستیات برای دوره موردبررسی در ایران تائید می-درآمدی شده است. بدین ترتیب نظریه تالک
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اثرگذاری متفاوت سیاست که قبل و بعدازآن  توزیع درآمد برای مالیات و مخارج دولتی وجود دارد  بر  های مالی دولت 
تواند از منظر مالیات ناشی آمده مقادیر اندکی هستند که این امر میدستمشاهده است. البته ضرایب اثرگذاری بهقابل

برنامه مالی  تأمین  جهت  موردبررسی  مالیاتی  منبع  که  باشد  امر  این  نمی از  استفاده  حمایتی  آنکه،  های  ضمن  شود؛ 
از شرکت ازآنجایی  ثروت در بخش معدودی  آنکه  و  ثروت شرکتها متمرکزشده  باید مطابق ظرفیت  که  آن طور  از  ها ها 

به نابرابری هایی باشد که  تواند ناشی از سهم مخارجی بخششود. همچنین، از منظر مخارج دولتی، میمالیات اخذ نمی 
 زنند.درآمدی دامن می

کت  شاخص  اثرگذاری  مطالعه  این  دیگر   مهم   نتایج  از    آستانه   از   کمتر   مقادیر   در   کهطوری به.  است  درآمد  توزیع  بر   فلا
  درآمدی   نابرابری  افزایش  موجب  دولتی  مخارج  آستانه  حد  از   بالاتر   مقادیر   در   و   شده  درآمدی  توزیع  بهبود  سبب  مالیاتی
 سپس  و   بیکاری  و   تورم  ایجاد  در   دولتی  مخارج  ترکیب  و   مالیات  انواع  اثرگذاری  کانال  از   تواندمی  موضوع  این.  است  گردیده

 .گیرد قرار  موردتوجه درآمدی توزیع بر  اثر 
،عبارتبه کت  شاخص  اثرگذاری  به  توجه  با   دیگر   که   درنظرگرفت  مواردی  را   مالیاتی  منابع  توانمی  درآمد،  توزیع  بر   فلا

 منظر   از   همچنین،.  شود  قیمتگران  مستغلات  صاحبان  و   مالکین  مثلا   ثروتمند  افراد  متوجه  شاخص  تورم   جزء  افزایش
 به  مخارج  تخصیص  تواند،می  درآمد  توزیع  بهبود   در   دولتی  مخارج  مؤثر   هایگذاریهدف  از   یکی  شاخص،  بیکاری  جزء

های انقباضی با توجه به اهمیت مشکل کسری بودجه در ایران، سیاست  .باشد  اشتغال  جهت  در   مؤثر   حمایتی  هایطرح
توان تقاضای کل را کاهش داد که این امر باعث کاهش ها، میمالی، شامل ترکیبی از کاهش مخارج دولت و افزایش مالیات

گذاری مدت باعث کاهش سرمایهشود. برخلاف سیاست انقباضی پولی که در کوتاهتورم و درنتیجه بهبود توزیع درآمد می
کوتاهمی  گذارد.گذاری تأثیری نمیمدت بر سرمایهشود، سیاست انقباضی مالی در 

شود از سهم مخارج دولتی، به اصلاح ترکیب مخارج توجه بیشتری شود برای مثال، جهت تسهیل خرید پیشنهاد می
کم درآمد و سهم مسکن برای افراد بدون مسکن، افزایش سهم اشتغال از بودجه، افزایش سهم بیمه سلامت برای افراد 

های اخیر مالیات آموزش رایگان مخارج مؤثری اختصاص یابد. بعلاوه اینکه از منبع مالیات، با توجه به این امر که در سال
را تشکیل میبر درآمد اشخاص حقوقی سهم قابل از درآمد مالیاتی  ازجمله تمرکز ثروت در توجهی  دهد ولی به دلایلی 

اصلاح نظام وصول   ها،های مالی آن ها، امکان فرار مالیاتی بالاتر این گروه و عدم شفافیت در فعالیتتعداد کمی از شرکت
طور  توجهی در افزایش درآمد مالیاتی دولت داشته باشد. همچنین، بهتواند تأثیر قابلمالیاتی با رفع مشکلات ذکرشده می

 . توجهی در بهبود توزیع درآمد خواهد داشتهای اقتصاد، تأثیر قابلدرشتظرفیت دانهویژه اخذ مالیات در اندازه 

 منابع

 داخلی منابع 
( ، های پولی و مالی بر نابرابری درآمد در ایران.  زمان سیاست (. بررسی تأثیر هم1400جعفری، مهدی؛ سید جواد عمادی، اسماعیل رمضان پور

 .  99-39  (،36)11 .فصلنامه اقتصاد کاربردی 
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(. بررسی و تحلیل نقش و اثرات درآمدهای مالیاتی بر توزیع درآمد و توسعه انسانی )مطالعه 1393خانزادی، آزاد؛ مریم حیدریان، سارا مرادی، )
 .  158-135 (،11)4  .فصلنامه اقتصاد مقداریموردی کشور ایران(. 

 .  50-37 (،4)1 .های راهبردی و کلانفصلنامه سیاستهای دولت و کاهش فقر و نابرابری. (. هزینه 1392خداپرست، مهدی؛ آزاده داودی، )
 .  156-129 (،84)22 .فصلنامه مجلس و راهبردهای مستقیم بر توزیع درآمد در ایران. (. بررسی تأثیر مالیات 1394رضا قلی، مهدیه؛ مجید آقایی، ) 

( خواه.  یزدان  منصوره  فرامرزی،  ایوب  زاده،  حسین  جواد  اله؛  اسعد  ایران.  1392رضایی،  در  درآمد  توزیع  بر  دولت  اندازه  تأثیر  فصلنامه (. 
 .  36- 21 (،4)1 .های راهبردی و کلانسیاست 

( سرگلزایی،  مصطفی  فرهاد؛   ، سیاست1390رهبر آثار  بررسی  دوره  (.  طی  فقر  و  اقتصادی  رشد  بر  مالی  تحقیقات .  1386- 1363های  فصلنامه 
 .  110-89  (،46)3 .اقتصادی 

  (،10)3  .های راهبردی و کلان فصلنامه سیاست گذاری مالیاتی.  (. بهبود پارتویی توزیع درآمد و سیاست1394سپهر دوست، حمید؛ صابر زمانی، )
107-127  . 

، رؤیا، محمدقاسم رضایی، ) کید بر مالیات 1390سیفی پور -121  (،  58)10  .پژوهشنامه مالیاتها.  (. بررسی عوامل مؤثر بر توزیع درآمد در ایران با تأ
142  . 

، سعید کمال؛ محمدباقر بهشتی، رضا رنج پور .  FAVARهای مالی و توزیع درآمد در ایران: رهیافت  (. سیاست 1396ابراهیمی، )  صادقی، سید 
 .  98-75  (، 11)3 .سازی اقتصادی فصلنامه مدل 

  (، 11)6 .1384-1352های های مالی بر توزیع درآمد و رشد اقتصادی طی سال تأثیر سیاست (. 1388فلاحتی، علی؛ مجتبی الماسی، فاطمه آقایی، )
109-131  . 

رشد اقتصادی: رویکرد خود رگرسیون برداری بیزین.  -(. نقش دولت در مبادله نابرابری درآمد1401لعل خضری، حمید؛ زهرا شیرزورعلی آبادی، )
 .  192-161  (،4) 9 .های کاربردی اقتصادفصلنامه نظریه 

وتحلیل (. تأثیر بودجه بر رشد اقتصادی و توزیع درآمد: یک تجزیه 1402محسنی، رضا؛ حسین صمصامی مزرعه آخوند، شادنوش شیخ شرفی، )
 ،  45- 7 (،15)4 .برنامه و توسعه های فصلنامه پژوهشاستانی. 

، علی  گلیان، )محقق نیا، محمدجواد؛ حمیدرضا شهریاری، میلاد میر کبری باوفا (. بررسی تأثیر مخارج دولت بر توزیع درآمد در ایران با مدل 1393ا
 . 217-197.  های مالی و مالیاتی ایرانهشتمین همایش سیاست رگرسیون انتقال نرم.  

کت و کنترل فساد بر نابرابری درآمد، با رویکرد کوانتایل.  1400مرادی، فاطمه؛ محمد جعفری، شهرام فتاحی، ) فصلنامه مطالعات  (. تأثیر شاخص فلا
 . 279-241(. 40)10. اقتصادی کاربردی 

 مجموع   بر   مالیات )  مالی   سیاست   اثر   تحلیل (.  1401)  الدین حسینی،سید شمس   و   فرهاد غفاری  جمشید پژویان،   حسن،   دهشیری،  ملااسمعیلی
 . 108- 93 ،(58)16 ،(توسعه   و مالی  اقتصاد) مالی اقتصاد. OECD منتخب   کشورهای درآمد توزیع بر ( درآمد 

؛ سحر قاسمی، علی سرگلزایی، ) .  ARDLبر توزیع درآمد در ایران: رویکرد خودرگرسیون با وقفه توزیعی  (. بررسی اثر مالیات بر ارث 1401مهرگان، نادر
 .  327-295  (،2)9 .بررسی مسائل اقتصادی ایران 
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