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Abstract 

Labor force participation rate and employment are among the key indicators of the labor market 

and are subject to various economic, social and cultural components. One of the most important 

factors affecting these variables is the corruption index. Corruption can affect employment by 

reducing government tax revenues, reducing the production of services and public goods, as well 

as changing the share of labor supply in the formal and informal sectors of the economy. 

Corruption also reduces labor force participation rates by encouraging activities in the informal 

sector of the economy, reducing private sector productivity, and increasing the tax burden by 

changing the trade-off between savings and consumption. Therefore, in this study, the effect of 

different indicators of corruption on labor force participation rate and employment in Iran and 

selected Mena countries in the period of 2005-2023 has been studied and using quantile 

regression methods, six separate models have been estimated. The results of models estimation 

show that the effect of corruption on labor force participation rate and employment level in iran 

and selected countries is negative and this effect is statistically significant at a significant level 

of 5%. Because corruption has had a negative impact on productive activities, entrepreneurship 

and business environment, has been able to reduce the level of employment and labor force 

participation in these countries. The level of consumption and the quality of institutions also have 

a positive effect on the labor force participation rate and the level of employment, and this effect 

is statistically significant at a significant level of 5%. The effect of hidden economy (informal) 

on labor force participation rate and employment level in Iran and selected countries is negative 

and this effect is statistically significant at a significant level of 5%. Because the growth of the 

hidden or informal economy has attracted part of the labor force, thus reduces the level of 

employment and the real participation rate in the economy. Therefore, by implementing measures 

such as e-government and increasing the transparency of public sector activities, governments 

should fight corruption more seriously and improve the business and employment environment. 
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وی کار تاثیر شاخص  هاي مختلف فساد، بر نیر
 مطالعه موردي: کشورهاي منتخب منا 

فردسیامك شكوهي
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چکیده
کار   مشارکت   نرخ   اقتصادی،   مختلف   های مؤلفه  تابع   و   بوده   کار   بازار   های شاخص  ترین کلیدی  جزء  اشتغال   و   نیروی 

  طریق  از   تواندمی  فساد.  است  فساد  شاخص   متغیرها،   این  بر   مؤثر   عوامل   ترین مهم  از   یکی.  است  فرهنگی  و   اجتماعی
کار   عرضه   سهم  تغییر   همچنین   و   عمومی   کالاهای   و   خدمات   تولید   در   کاهش  دولت،   مالیاتی  درآمد   کاهش    در   نیروی 
  بخش   در   ها فعالیت  تشویق  طریق  از   فساد   همچنین.  تأثیرگذار باشد  اشتغال  بر   اقتصاد  غیررسمی   و   رسمی  های بخش

  مصرف،   -انداز پس  بین   مبادله   تغییر   طریق  از   مالیاتی  بار   افزایش  و   خصوصی   بخش  وری بهره  کاهش   اقتصاد،   غیررسمی 
کار   مشارکت  نرخ  کاهش  به   منجر    نرخ   بر   فساد  مختلف  های شاخص  تأثیر   تحقیق،  این   در   رو ازاین.  شود می  نیروی 

کار   مشارکت   از   استفاده   با   و   شده   مطالعه   2005-2023منا در بازه زماني    منتخب  کشورهای   و   ایران  در   اشتغال   و   نیروی 
گانه   مدل   شش   کوانتایل،   رگرسیونی   روش    بر   فساد  تأثیر   که   دهند می  نشان   ها مدل  برآورد  نتایج .  است  شده  برآورد  جدا

کار   مشارکت   نرخ   به   درصد  5  معناداری   سطح  در   تأثیر   این   و   بوده   منفی   منتخب   کشورهای   و   ایران   در   اشتغال   و   نیروی 
، کسب  فضای  و   کارآفرینی  تولیدی،  های فعالیت  بر   منفی   تأثیر   با  فساد   زیرا؛  است  معنادار   آماری   لحاظ    است   توانسته  وکار
کار   مشارکت  نرخ  و   اشتغال  سطح   تأثیر   نیز   نهادی  کیفیت  و   مصرف   سطح.  دهد  کاهش   را  مذکور   کشورهای  در   نیروی 
 معنادار   آماری  لحاظ   به  درصد،  5  معناداری  سطح  در   تأثیر   این   و   داشته  اشتغال  سطح  و   نیروی کار   مشارکت  نرخ  بر   مثبت
کار   مشارکت  نرخ   بر (  غیررسمی)  پنهان   اقتصاد  تأثیر .  است   منفی   منتخب  کشورهای  و   ایران  در   اشتغال   سطح  و   نیروی 
  باعث   غیررسمی،  یا  پنهان  اقتصاد   افزایش  زیرا؛  است  معنادار   آماری  لحاظ  به  درصد،  5  معناداری  سطح  در   تأثیر   این  و   بوده

کار   از   بخشی  جذب   ها دولت  رو ازاین  . دهدمی  کاهش  را  واقعی  مشارکت  نرخ   و   اشتغال  سطح  ترتیب  بدین   و   شده   نیروی 
  برای   بیشتر   جدیت  با   عمومی،   بخش   های فعالیت  شفافیت   افزایش  و   الکترونیکی   دولت  نظیر   اقداماتی  اجرای   با   بایستي

 . گردند اشتغال  و  وکار کسب  محیط بهبود باعث و  نموده اقدام فساد با مبارزه 
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مقدمه  -۱  

کار   تقاضای  و   عرضه  روابط  تنظیم  در   اقتصاد،  چهارگانه   بازارهای  بین  در   1کار   بازار   کلان   متغیرهای  در   تعادل  و   نیروی 
 موردتوجه  کار   بازار   در   تعادل  اجتماعي  -اقتصادی  آثار   و   پیامدها.  دارد  محوری  نقش  اشتغال،  همچون  اقتصادی

 ایجادشده   مخارج  و   هزینه  از   جلوگیری  تعادلي،  چنین  مستقیم  پیامدهای  از   یکياست.    گذاران سیاست  و   اقتصاددانان
 ها دولت  که  آیدمي  شمار   به  هادولت   برای  اهمیت  حائز   و   مهم  بسیار   اقتصادی  پدیده  یک  بیکاریاست.    2بیکاری  درنتیجه

 سطح   یک  به  رسیدن  و   بیکاری  کاهش.  نمایند  حل  را  بیکاری  اجتماعي  -  اقتصادی  معضل  هستند  تلاش  در   همواره
 به   رسیدن  کهازآنجایی  و   کنندمي  تلاش   آن  به  یابيدست   برای   هادولت  که  است  اهدافي  از   یکي  بیکاری  نرخ  قبولقابل

 به  انساني   منابع  از   مطلوب  و   مناسب  گیریبهره  عدم  ،است  انساني  منابع  کارگیریبه  تابع  زیادی  حدود  تا  مطلوب  توسعه
 .شودمي منتج جامعه مادی امکانات از  استفاده عدم

، نرخدر بین مؤلفه کار نرخ مشارکت نیروی  که باشندمی کار  بازار  مهم هايشاخص از  مشارکت و اشتغال هاي بازار 
شود و  می تعریف فعالیت سن در  جمعیت تعداد به بیکاران( و  )شاغلانکار   بازار  در  فعال جمعیت نسبت صورتبه  3کار 

را تشکیل می  4نرخ اشتغال کار  نیروی  که  بر تعداد جمعیتی  از تعداد شاغلان  (. 48:  1387دهد )سبحانی،  عبارت است 
 تا 80 دهه نیمه دوم از  قرار بگیرد. ايویژه شرایط در  ایران کار  تحولات اقتصادی طی دو دهه اخیر باعث شده تا بازار 

 دوره جمعیت همین در  کهدرحالي است. بوده  صفر  تقریبا   ایران اقتصاد زایياشتغال خالص 90 دهه هاي ابتدایيسال
پژوهش رسیده اخیر  دهه چند طي  خود میزان بیشترین به کشور  جوان )مرکز  مجلس،  است  اساس 1397های  بر   .)

کار ایران وجود دارد. یکی از مشکلات  مطالعات مرکز آمار و مرکز پژوهش های مجلس، مشکلات عمیق و متعددی در بازار 
غاستکرده  ویژه برای جمعیت جوان و تحصیلاساسی موجود در اقتصاد ایران وجود بیکاری به التحصیلان . هرساله فار

کار می کنند. بیکاریباشند اما موفق نمیزیادی خواهان ورود به بازار   مهم مباحث از  5جوانان  شوند شغل مناسبی پیدا 
 کم یا بیکاری  است. مطرح ها،آن  یافتگیتوسعه به میزان توجه بدون کشورها، اغلب  در  و  است  گذاری سیاست حوزه در 

کار   برای کمتری هایفرصت و  نباشند ملی توسعه  در  مؤثر  مشارکت قادر به  هاآن شودمی باعث جوانان شدن گرفته  به 
کمتر می گذاریسرمایه کمتر  کنند،می مصرف کمتر  هاآن   .بیابند خود شهروندی حقوق احقاق -می انداز پس هم کنند، 

 گسترده بیکاری منفیاثرات   دیگر  ندارند. از  خود اجتماع و  زندگی در  تغییر  ایجاد در خصوص قدرتی هیچ اغلب و  نندک
 انسانی،  سرمایه بر  گذاریسرمایه بر پایه رقابتی هایمزیت توسعه  و  ابداع از  و کشورها  هاشرکت  اغلب محرومیت جوانان،

 
1. labor Market 

2. Unemployment 

3. Labor Force Participation Rate 

4. Employment Rate 
 آید. می دستبه  100 در ضرب سنی،  گروه  همین  در  فعال سال به جمعیت  24 تا  15بیکار بین  جمعیت نسبت  از  جوان جمعیت بیکاری . نرخ 5
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-آینده می کشور در  انداز اقتصادیچشم تضعیف به منجر  درنتیجه، این امر و پایین بودن نسبت اشتغال جوانان است.
 کشور  هر  جمعیت از  نیمی تقریبا   که کاری نیروی عنوانبه اقتصادی هایفعالیت در  مشارکت زنان میزان ردد. همچنینگ
 (. 1397گذارد )مرکز آمار ایران، می تأثیر  کشورها توسعه و  رفاه رشد، میزان بر  و  است مهم دهند، بسیار می تشکیل را

کننده  اقتصاد، مطالعات متعددی در زمینه عوامل تعیین به جهت اهمیت موضوع بیکاري و مشارکت نیروی کار در  
کار در کشورهای مختلف انجام  را    2توان متغیر فساد بر اساس این مطالعات، می   1شده است. بیکاري و مشارکت نیروی 

کاهش  کل، فساد  کار تأثیرگذار دانست. در  خ بیکاري )اشتغال( و مشارکت نیروی   در  را  دولت  مالیاتي  درآمدهاي  بر نر
پنهان  به  ها فعالیت  انتقال  با  و  دارد  پي  باعث  مالیاتي  فرار  موجب  ، 3اقتصاد  همچنین   آوري جمع  هزینه  افزایش  و 

 از  ناشي  تورمي  پیامدهاي  و  منجر شده  دولت  بودجه  در  بیشتر  هاي کسري  به  تواند بنابراین مي  گردد. مي  ها مالیات 
 درآمد تأثیر منفی  شده و بر توزیع  ملي  اندازهاي پس  کاهش  منجر به  تقویت نماید. علاوه بر این، فساد  را  کسري بودجه 

 (Cooray & Schneider, 2016: 293).دارد 
 ایجاد با سپس دهد.مي کاهش را آن  و  اقتصادي شده رشد مانع گذاري،سرمایه انجام انگیزه کاهش با ابتدا، در  فساد
در  از  مخارج ساختار  تغییر  را   اقتصادي رشد مختلف مسیرهاي از  درواقع فساد کند.مي جلوگیري رشد افزایش دولت 
 جلوگیري بازار  سمیمکان از گسترش هاانگیزه و  منابع در تخصیص انحراف ایجاد با اجتماعي معضل این کند.مي  تضعیف

-بنگاه ضرر  به و  دارد همراه به را قراردادها مفاد از  ناشي تضمین منافع و عدم مالکیت  حقوق تضعیف همچنین، کند.مي
کارآیي در ضمن، کند. مي عمل کوچك ايه  در  دولتي مخارج سطح از  و  کندمي کم را دولتي و مخارج هازیرساخت فساد 

آموزشيحوزه و بهداشتي   و  های  جهت   .(Tanzi, 1998: 600)نماید  مي وارد اقتصادي رشد بر  مهمي لطمه کاسته  به 
کنون چندین شاخص برای اندازه ک فساد  گیری آن ارائه اهمیت پدیده فساد در دنیا، تا  4(CPI)شده است. شاخص ادرا

که توسطترین شاخصمهم  از یکی   ارائه المللیبین سازمان هایی است  گیری فساد و مقایسه شده و به اندازهشفافیت 
میآن  مختلف  کشورهای  در  تازه  .(Transparency International, 2018)  پردازدها  بین در  سازمان  گزارش  المللی ترین 

ک فساد در سال   قرارگرفته   149کشور موجود در این شاخص در رتبه    180، ایران در میان  2023شفافیت از شاخص ادرا
 است. 

که  ای بسیار پایین در سطح منطقه و جهان قرارگرفته است.بوده و در رتبه  24امتیاز ایران در این شاخص    وضعیتی 
می حداقل  بدانیم،  مترادف  دولتی  بخش  در  فساد  چشمگیر  شیوع  با  را  آن  نخواهیم  گر  ا بی حتی  به  اعتمادی توان 

کشور  آن را هشداری جدی برای اقتصاد  کرد و  کارشناسان و فعالان بخش خصوصی به عملکرد نهادهای دولتی تعبیر 
کرد کنون  2009  سال  امتیاز   ترینضعیف  شاخص،  این  در   ایران  امتیاز   است  گفتنی  .قلمداد   Transparency) است  تا

International, 2023). 

 
 ( اشاره نمود. 1400زاده )فرد و رحیم ( و شکوهي 2016کوراي و اشنایدر ) (،2018توان به مطالعه کوراي و دژیماشف )ها ميترین پژوهش از مهم   1.

2. Corruption 

3. Shadow Economy 

4. Corruption Perceptions Index 
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توان گفت که با توجه به اثرگذاري عمده فساد بر بیکاري و مشارکت نیروي کار و همچنین شرایط کنونی درمجموع می
،   بازار  کشور کار )بهنرخ اشتغال و نرخ  تأثیر فساد بر    رو شی در پژوهش پکار در  کلیدی عنوان مؤلفهمشارکت نیروی  های 

( برای ایران کار کشورها  بازار  مطالعه   1ل یکوانتا  یونیو با استفاده از روش رگرس  2005-2023  یدر بازه زمانمنا    منتخب  یو 
شده انجام  یمطالعات تجرب  سپسشده و  مربوط به موضوع پژوهش ارائه  ینظر  یپژوهش حاضر ابتدا مباندر    شده است.

برآورد مدل   جیو سپس نتا  آن معرفی  یرهایو متغ  قی. در ادامه، مدل تحق گردیده است  انیب  قیدر رابطه با موضوع تحق
 .شوندیم انیب  قیتحق هاشنهادی و پ یرگیجهینت انیپا ر . دگردندیم لیارائه و تحل

 ادبیات تحقیق -2

 مباني نظري تحقیق -۱- ۲

 مرتبط با آنهای فساد و نظریه -۱ -۱- ۲

مي چیزي فساد در  بنابراین است. شکستن معناي به که شده استگرفته  Rumpereلاتین   فعل از  اصطلاح فساد
 جهاني، بانك باشد. اداري مقررات گاهي یا قانوني  اخلاقي، رفتار  شیوه یك است ممکن چیز  این شود.مي نقض یا کندش

 (. فساد178:  1378،  2)تانزی  شخصي " منافع کسب براي دولتي اختیارات از  "سوءاستفادهکند:  می تعریف گونهاین را فساد
گیر  ايپدیده حاضر  حال در   هستند مواجه آن  با توسعهدرحال و  یافتهکشورهاي توسعه از  اعم کشورها تمامي که است فرا

که اما؛  است آن با ها مبارزهدولت همه اهداف از  یکي و   پیچیدگي طبیعت است، پنهان و  انتزاعي ايپدیده فساد  ازآنجا
 دشواریبه توانمي که است کرده پدیده ایجاد این با مواجهه در  را زیادي هايدشواري  آن، بودن انتزاعي و  پدیده این

 (.1396های مجلس، کرد )مرکز پژوهش اشاره پدیده این گیرياندازه و  سنجش
 سازمان سالانه هایخورد. گزارشمی  چشم به آن مختلف هایشکل در  فساد مسأله دنیا جای همه در  تقریبا   امروزه 

کی المللیبین شفافیت  و  دموکراتیک چه جوامع تمامی در  و  نیست فساد از  عاری دنیا در  کشوری هیچ که است آن از  حا
 وجود جهان مختلف کشورهای در  فساد درجه معناداری بین تفاوت اما است، شدهمشاهده فســــاد نوعی اقتدارگرا چه

 (.37: 1395شهری و همکاران، دارد )شقاقی
 نهادهای را فراهم کرده و  آن زمینه گذاریسیاست و  مقررات نظام در  انحراف که شودمی  پدیدار  زمانی طورکلی فسادبه

توسعه سیاسی و اقتصادی فساد ریشه در تاریخچه اجتماعی و فرهنگی ملل، در   کرده است. عمل ضعیف نیز  آن بازدارنده
کشورها پایهها و سیاستها و همچنین در سنتآن  (. لازم به ذکر  Akcay, 2006: 29گذاری شده است )های بوروکراتیک 

که ادبیات موجود در زمینه فساد وسیع بوده، به که فساد از دو راه باعث طورياست  که حتي برخي بر این باور هستند 
 شود:تسریع رشد مي

 سازد. های فاسدي چون رشوه، اجتناب از تأخیرهای اداري را براي افراد ممکن ميفعالیت  -الف
 

1. Quantile Regression 

2. Tanzi 
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کارمزديپرداخت رشوه به -ب کار بیشتر مي1صورت نرخ  کارگزاران دولتي را براي   کند.، انگیزه 
بندسن  مانند  محققانی  اغلب  مقابل  در  مي2اما  بیان  و  دانسته  نادرست  را  فساد  به  بالا  رویکرد  به  ،  فساد  کنند 

گون باعث تضعیف رشد ميروش گونا  کنیم:ای از این موارد در ذیل اشاره مياختصار به نمونهشود. بههاي 
 .وسیله افراد فاسدبههاي عمومي  دزدیده شدن سرمایه -الف

که امکان فساد در آنبه سمت پروژههاي عمومي  گذاري انحراف سرمایه  -ب )بدون توجه به میزان  ها بیشتر است  هایي 
 ضرورت پروژه(. 

کاهش  طور مثال مبلغ پرداختي بهگذاري خصوصي )بهصورت مالیات روي سرمایهفساد به  -ج عنوان رشوه و...( باعث 
 شود.گذاري ميسود و سرمایه

 مانندهای غیرمولد و مضر  های نوآورانه به سمت فعالیت ویژه سرمایه انساني از فعالیت فساد باعث انحراف منابع به   -د
 .(Bennedsen et al, 2007: 647)شود  دزدي، رانت جویی و ... مي

 است: اقتصادي رشد راه سر  بر  مهم مانعي عنوانبه کند که فساد به طرق زیر مي بیان 3همچنین باردهان
کار  نسبت خواریرانت  فاسد، هايمحیط در  -1  هايانگیزه دارد امکان صورت این در  که است سودآورتر  تولیدي به 

 کاهش موضوع که این  کند  خواريرانت  درگیر  تولیدي، کار  در  مشارکت جايبه را کردهتحصیل و  افراد بااستعداد مالي،
 خواهد داشت. همراه به را کشور  اقتصادي رشد نرخ

 نوعي عنوانمبلغ به این و  کنند پرداخت رشوه باید کاري هر  از  قبل که  دانندمي تجار  و  فاسد، بازرگانان هايمحیط در  -2
گیرنده ممکن گیرد،مي انجام پنهاني کار  این  چون اما آید،حساب میها بهآن  براي مالیات  تعهدات به رشوه است 

 شود.مي اقتصادي رشد کاهش آن، تبعبه و  گذارياشتیاق سرمایه رفتن بین از  باعث عمل این که نکند عمل خود
سیستم  به نسبت احترامیبی و  اعتمادیبی به شهروندان ساختن وادار  المللي،بین در تجارت دخالت باعث فساد  -3

 اقتصادي و درنتیجه باعث کاهش رشد مختلف هايزمینه در  جدید ابداعات  و  اختراعات مانع و  کشورشان حکومتي
 (.157: 1393)حیدری و همکاران،  شودمی

ایده  اقتصادي  توسعه  براي  مانعي  فساد،  که  است  این  کرده،  تأیید  را  آن   زیادي  تجربي  هايداده  که  کلّي  بنابراین 
 ها، مالیات  خصوصي،  بخش  گذاريسرمایه  خارجي،  هايکمك  خارجي،  گذاريسرمایه  براي  مانعي  زیرا  شودمي  محسوب
،  گذشته  تحقیقات.  است  ریزيبرنامه  و   کارآفریني  گذاري، سرمایه  و   رشد  سطح  کاهش  و  فساد  بین  معلولي  و   علّت  رابطه  نیز

  درآمدهاي   کاهش  و   دولت  مخارج  سطح  افزایش  منابع،  نامناسب   تخصیص  نقدینگي،  هايبحران   و   سرمایه  هايجریان
، افزایش و  درآمدي نابرابري افزایش دولت،  .اندداده نشان را مردم عموم زندگي در  استانداردها سطح  کاهش و  تورم فقر

 
 

 
1. Piec Rate 

2. Bennedsen 

3. Bardhan 
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خ مشارکت  -۲ -۱- ۲  اقتصادیفساد و نر

به اقتصادی مشارکت نرخ  از  تابعی شاخص این گردد. تلقی کار  بازار  عرضه بخش شاخص ترینمهم  عنوانشاید 
 توانمی تقریبا   کشورها کار  بازار  وضعیت بررسی در  است. جامعه یک سیاسی فرهنگی و  اجتماعی، اقتصادی، وضعیت

: 1393دارانی و قربانی،  )رفیعی است برخوردار  بالاتری رفاه سطح از  جامعه آن باشد، نرخ این شاخص بالاتر  چه هر  که  گفت
119 .) 

  ساله  15)  کار   سن  در   جمعیت  از   درصدی  دهندهنشان  مشارکت  شده است، نرخنشان داده  1طور که در نمودار  همان 
 که   شودمی   اطلاق  شخصی  به  نیز   بیکار .  دارند  فعالیت  کار   بازار   در   بیکار   صورتبه  یا  و   شاغل  صورتبه  یا  که  است(  بالاتر   و 
کردن  به  تمایل  یا کردن  قصد  که  افرادی  بنابراین؛  بگردد  کار   دنبال  یا  و   باشد  داشته  کار   ناامید  شغل  یافتن از   یا  ندارند  کار 

. شودمی  گفته  بیکاری  نرخ  فعال،  جمعیت  به  بیکاران  جمعیت  نسبت  به  .شوندنمی   لحاظ  بیکاران  محاسبه  در   اندشده
،  بازار   در   فعال  افراد  از   درصد  چند  که  دهدمی  نشان  نرخ  این گر   حال.  هستند  بیکار   کار  جمعیت   به  شاغل  افراد  جمعیت  ا

 . دارند شغل که است فعال جمعیت از  درصدی  دهندهنشان که آیدمی دست به اشتغال نرخ شود، تقسیم فعال

 
خ اشتغال .  1  نمودار  خ مشارکت نیروی کار و نر  نر

 1387سبحاني،  منبع:  

 جمعیت  از   نفر   هزار   819  و   میلیون  26  حدود  (1402جاری )  سال  پاییز   در   دهندمی  نشان  آمار   مرکز   هایداده  جدیدترین
،عبارت به.  اندداشته  مشارکت  ایران  کار   بازار   در   بالاتر   و   ساله  15  برآورد   درصد  5/41  جاری  سال  پاییز   در   مشارکت  نرخ  دیگر

  البته.  است  شده  مواجه  افزایش  با  مشارکت  نرخ  بنابراین  بوده  درصد  41  قبل  سال  در   مشابه  مدت  در   نرخ  این.  است  شده
کی  آمدهدستبه  شواهد  .است  کشور   کلبه  مربوط  تغییرات  این  پاییز   در   نیز   مردان  و   زنان  مشارکت  نرخ  که  است  آن  از   حا

،دقیق  بیان  به.  است  قرارگرفته  قبل  سال   پاییز   از   بالاتر   جاری  سال  درصد  6/68  به  درصد  5/68  از   مردان  مشارکت  نرخ  تر
البته با توجه   . است  شده  درصد  4/14  کانال  وارد  درصدی  واحد  8/0  افزایش  تجربه  از   بعد  نیز   زنان  در   نرخ  این.  است  رسیده

به سال نرخ مشارکت نسبت  افزایش  تا به  ایران، همچنان  کار در  نیروي  گذشته و همچنین میزان جمعیت فعال  هاي 
 (. 1402رسیدن به نقطه مطلوب، فاصله وجود دارد )مرکز آمار ایران، 
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به مشارکت،  نرخ  بودن  مشارکت پایین  نرخ  دارد.  اقتصاد  بر  منفی  اثرات   ، کار بازار  کلیدی  متغیرهای  از  یکی  عنوان 
وری در سطح بنگاه و کشور تأثیرگذار بوده، درآمد مالیاتی را کاهش داده و رشد و توسعه اقتصادی بر سطح کلی بهرهپایین

می کاهش  شایان را  نرخدهد.  است  تجمعی یک مشارکت  ذکر  تأثیر  که است شاخص   اقتصادي، خصوصیات تحت 
 کشور  یک اقتصاد و  کار  بازار  ارزیابی هاي شاخص ترینمهم  از  بنابراین یکی و  دارد قرار  کشور  یک فرهنگی و  اجتماعی

از قابل درصد که است این دهندهنشان پایین، مشارکت نرخ آید.می حساببه سن جمعیت توجهی   گروه از  کار  در 
گونی دلایل است ممکن مسأله این  .نیستند تولیدي هايفعالیت دنبال  به شده،خارج کشور  فعال جمعیت  داشته گونا

و   )سپهر است   انسانی منابع مدیریت و  کارگیريبه در  جامعه توانایی عدم معنای به درمجموع ولی باشد دوست 
 (. 13: 1395برجیسیان، 

کار را به سه دسته کلی تقسیم می1982) 1گیتر   کند: ( عوامل مؤثر بر مشارکت نیروی 
کار در مقایسه با اوقات فراغت تأثیرگذار است.  -1  عواملی که بر مطلوبیت نهایی انجام 

کردن افراد(. 2سطح درآمد مستقل )جدا( از شغل  -2 کار   )سطح درآمد مستقل از 
 شرایط اقتصادی جامعه یا به عبارتی احتمال به دست آوردن شغل در جامعه.   -3

است.  کار  انجام  نهایی  مطلوبیت  بر  تأثیرگذار  اصلی  عامل  دستمزد،  میزان  اول،  دسته  دیگر   در  عامل  همچنین 
تحصیل افراد  است.  افراد  تحصیلات  سطح   ، کار انجام  نهایی  مطلوبیت  بر  دریافت تأثیرگذار  شرایط  واجد  معمولاً  کرده 

کمک از  بالاتری  با مزایای  ازاین های مالی و غیرمالی میمشاغل  افراد تحصیلباشند.  کار رو،  برای  کرده تمایل بیشتری 
که انتظار میکردن داشته و دارای نرخ مشارکت بالاتری می کار به فراغت  باشند. مورد آخر  رود بر نسبت مطلوبیت نهایی 

کاهش مطلوبیت نهاییطوریتأثیرگذار باشد، وضعیت تأهل است. به اوقات   که اولاً، حضور همسر ممکن است، باعث 
کارهای خانه را در زمان فراغت فرد انجام داده و مطلوبیت فراغت  ؛ فراغت )بیکاری( شود زیرا همسر ممکن است برخی از 

زیرا در این حالت، تعداد بیشتری از افراد ؛  وی را کاهش دهد. دوما، حضور همسر بر مطلوبیت نهایی درآمد تأثیرگذار است
که سطح بالاتر ازدواج در جامعه به میزان مشارکت رو، انتظار میسطح از درآمد سهیم خواهند شد. ازاین   در همان رود 

کار منجر شود، به این دلیل که مردان معمولاً تأمین  .ها هستندکننده مخارج خانوادهبالاتر نیروی 
شود که افزایش درآمد غیر کاری منجر به افزایش بینی میدر دسته دوم، سطح درآمد مستقل از شغل قرار دارد. پیش

گر اوقات فراغت یک کالای نرمال باشد، افزایش  خرید کالاها و خدمات ازجمله اوقات فراغت شود. ازاین  درآمد مستقل رو، ا
کار خواهد شد  .از شغل، منجر به کاهش میزان مشارکت نیروی 

یافتگی اقتصاد و همچنین بالا بودن شانس  در دسته سوم، شرایط اقتصادی جامعه قرار دارد. بالا بودن سطح توسعه 
کار خواهد شد. رود که پدیده مهاجرت نیز همچنین انتظار می یافتن شغل در جامعه، باعث افزایش نرخ مشارکت نیروی 

قرار دهد تأثیر  را تحت  کار  نیروی  گر شخصی چشم؛  سطح مشارکت  ا برای خود زیرا  انداز شغلی مناسب و مطابق میل 
کار فرد تبدیل می گزینه مناسب برای عرضه نیروی  شود. علاوه بر این، یکی از عوامل مهم متصور نباشد، مهاجرت به یک 

 
1. Gitter 
2. -Non-Employment Income 
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، فساد است. فساد می  رگذار یتأث کار کار را تحت تأثیر قرار داده و بر  بر نرخ مشارکت نیروی  کار در بازار  تواند عرضه نیروی 
شود تا میزان مالیات پرداختی مؤدیان مالیاتی کمتر از اندازه واقعی آن  رشد بلندمدت نیز تأثیرگذار باشد. فساد باعث می

کارآمدی و اختلاس و حیف تواند  متفاوت باشند. فساد همچنین می  1ومیل بوده و حجم تولید کالاهای عمومی به دلیل نا
، از طریق تفاوت ایجاد نماید. ازاین   2در فرایند تولید، هزینه اضافی دیگری به شکل رشوه کار رو، اولین تأثیر فساد بر بازار 

گریز برای فعالیت هزینه بین اقتصاد غیررسمی و رسمی است. فساد از طریق ایجاد راه  شود های غیررسمی باعث میهای 
کاهش یابد.که هزینه های غیررسمی های مربوط به فعالیتکه هزینهبا توجه به این  های فعالیت در اقتصاد غیررسمی 

کاهش می کار در اقتصادهای غیررسمی باوجود فساد، افزایش خواهد یافت باوجود فساد  یابد، لذا سهم عرضه نیروی 
.(Cooray & Dzhumashev, 2018: 2- 6) 

 فساد و اشتغال -3 -۱- ۲

که معمولاً بهیکی دیگر از شاخص ، سطح اشتغال است  کار کلیدی بازار  صورت نسبت شاغلین به جمعیت فعال های 
،  شود. طبقتعریف می  ترین پایین  به  و   یافتهکاهش  1401  پاییز   به  نسبت  1402  پاییز   در   کشور   کل  بیکاری  نرخ  گزارش مرکز آمار

کنون  84  بهار   از   خود  سطح  زنان   در   کار   بازار   هایشاخص   تغییرات  و   است  کشور   کلبه  مربوط  تغییرات  این.  است  رسیده  تا
،بیانبه  .است  متفاوت  تا حدودی  مردان  و   در   مشابه   مدت  به  نسبت  زنان  اشتغال  نرخ  (1402جاری )  سال  پاییز   در   دیگر

 جاری  سال  پاییز   در   درصدی  واحد  7/0  افزایش  با  زنان  اشتغال  که نرخطوريبه.  است  شده  مواجه  افزایش  با  قبل  سال
،عبارت به. است ایستاده درصد  4/12 پله روی  به  نسبت جاری سال پاییز  در  شاغل زنان جمعیت به نفر  270 حدودا   دیگر
 درصد  3/46  کانال  به  هاآن  اشتغال  نرخ  و   نبوده  مستثنا  قاعده  این  از   نیز   مردان.  است  شدهاضافه  گذشته  سال  پاییز 

 (.1402وجود همچنان تا رسیدن به نقطه مطلوب فاصله وجود دارد )مرکز آمار ایران، بااین  .است واردشده
، نشاننتایج مطالعات تجربی انجام  کار عوامل متعددی بر سطح اشتغال مؤثر   کهدهنده آن است  شده در مورد بازار 

که اشتغال میگونهباشند، بهمی تواند تابعی از دستمزد حقیقی، نرخ تورم، موجودی سرمایه، درجه باز بودن اقتصاد ای 
 .3و تسهیلات پرداختی بخش بانکی و موارد دیگر باشد

 زننده بوده و وسعتتواند برای یک اقتصاد آسیباز دیگر عوامل مهم تأثیرگذار بر سطح اشتغال، فساد است. فساد می
توان گفت که فساد دارد. در کل می هر کشور بستگي اقتصاد یافتگيتوسعه سطح و  درجه به فساد مخرب آثار  گستردگي و 

وری بخش خصوصی و کل اقتصاد و همچنین افزایش بار مالیاتی، باعث های اقتصاد پنهان، کاهش بهرهبا افزایش فعالیت
 (Tanzi, 1998: 559).شودکاهش اشتغال می

 و  دولت  صنعتی  های سیاست  اثربخشی  خارجی،  و  داخلی  گذاری سرمایه  اقتصادی، ذکر است فساد؛ رشد  شایان 
ج  کند. فساد  می  محدود  را  اقتصادی  کارآیی  کاهش داده و  را  سلامت  و بخش بهداشت و  وپرورش آموزش  در  دولت  مخار

 
1. Embezzlement and Inefficiency 
2. Bribe 

 ( است.1387و سبحاني ) (1394) همکاران  و  (، مشیري2011زلخا ) و ملک  این حوزه پژوهش آونی مطالعات  ترین. مهم 3
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کند. علاوه  می  تضعیف  را  وابسته  خارجی  های بانک  و  خصوصی  های مالی بنگاه  عملکرد  و  داده  افزایش  را  تورم  همچنین 
این فساد،  غیررسمی  بر  و  پنهان  گران  داده  گسترش  را  اقتصاد   و  نظارتی  قوانین  نقض  با  تا  کند می  تشویق  را  و سودا

آثار مخربی بر تخصیص بهینه منابع، توزیع    سطح بالای فساد نمایند. همچنین   فعالیت  غیررسمی  بخش  در  مالیاتی 
کاهش سرمایه   و   درآمد  کاهش رشد اقتصادی می   گذاری درآمد مالیاتی دولت دارد و باعث  که  طوری شود، به و درنتیجه 

تمامی  دهد. زیرزمینی سوق می   های سوی رانت و فعالیت گذاری و اقتصادی را از شکل مولد آن به های سرمایه فعالیت 
کار در صورت وجود فساد و یا عدم وجود آن از هم متفاوت باشد این موارد سبب می    شوند تا سطح اشتغال در بازار 

(Cooray & Dzhumashev, 2018: 2) . 
کاهش فعالیت فساد هزینه  گذاری  های اقتصادی و سرمایه های تولید و نا اطمینانی را نیز افزایش داده و موجب 

بر سرمایه می  براثر منفی  بر سرمایه شود. علاوه  اثری نامطلوب می گذاری داخلی،  نیز  کاهش  گذاری خارجی  گذارد. 
هستند گذاری سرمایه  تأثیرگذار  کار  بازار  و  اشتغال  بر  نیز  بازدهی    . (Amarandei, 2013: 311)  ها  فساد،  کاهش  با 
افزایش می فعالیت  اقتصادی  برای سرمایه های  امنیت  ایجاد  تولید و  رونق  از طریق  ادامه  و در  گذاری، فعالان  یابد 

آورند و بدیهی است  روی می   سود ده های پربازده و  گذاری بخش خصوصی با اطمینان خاطر بیشتر به سمت سرمایه 
کاهش بیکاری آماده می   که با  کار بیشتر و همچنین  گردد  ادامه این روند زمینه برای ایجاد اشتغال و جذب نیروی 

(Trentini & Koparanova, 2013; Dutta et al, 2013: 357) . 

 تحقیق پیشینه  -۲-2

 توان به موارد ذیل اشاره کرد. شده خارجی و داخلی در رابطه با موضوع پژوهش مي مطالعات انجام   ن ی تر مهم 

 مطالعات خارجی   - ۱  - ۲-۲

کشور درحال   ( رابطه 2022)   1اولسي و دربالي  توسعه را براي بازه  بین متغیرهاي دموکراسي، فساد و نرخ بیکاري براي هشتاد 
کي از رابطه منفي بین دموکراسي و فساد  اند. یافته با استفاده از پانل دیتا بررسي نموده   1980- 2018زماني   اما اثر بالقوه    است ها حا

 منفي دموکراسي بر فساد، با افزایش بیکاري از بین خواهد رفت. 
  آزمون   با استفاده   نیجریه   کشور   براي   اقتصادي   رشد   و   بیکاري   هاي حکمراني، مؤلفه   بین   علي   ( رابطه 2021)   2همکاران   اسیین و 

  حاصل   نتایج   . است   شده گرفته   در نظر   حکمراني   هاي مؤلفه   از   یکي   عنوان فساد به   مطالعه   این   در .  اند مطالعه کرده   گرنجر   علیت 
  دوطرفه  رابطه علي  همچنین . دارد  وجود  اقتصادي  رشد  و  فساد  میان  علي دوطرفه  رابطه  یك  که  دهد مي  نشان   مطالعه  این   از 

 . دارد   وجود   کشور نیجریه   در   بیکاري   و   اقتصادي   رشد   میان 
  پانل  روش   با   و   1996  - 2012 زمانی  بازه   در   کشور   132 برای   را  کار   نیروی   عرضه   و   فساد   بین   ( رابطه 2018)   3ماشف ی و دژ  ی کورا 

  فساد   همچنین .  دارد   کار   نیروی   عرضه   بر   معناداری   و   منفی   تأثیر   فساد   که   اند گرفته   نتیجه   ها آن .  اند داده   قرار   موردمطالعه   دیتا 

 
1. Oueghlissi & Derbal 

2. Eseyin et al. 

3. Cooray & Dzhumashev 
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.  باشد   داشته   منفی   تأثیر   کار   نیروی   عرضه   بر   تواند می   پنهان   اقتصاد   اندازه   و   مالیاتی   بار   افزایش   طریق   از   و   غیرمستقیم   صورت به 
  تأثیر   توانند می   قوانین   بهتر   کیفیت   همچنین   و   مصرف   سطح   و   دستمزدها   سطح   افزایش   که   اند گرفته   نتیجه   مؤلفان   همچنین 

 دهند.   کاهش   را   کار   نیروی   عرضه   بر   فساد 
 شوند. مي  فساد  به  مرتکب  کمتر  کار  بازار  در  زنان  آیا  باشند که سؤال می  این  به  پاسخ  ( به دنبال یافتن 2015)   1همکاران  و  برین 

نتایج   اند. نموده  استفاده   1990- 2012برای دوره زمانی   کشور  105 آماري  هاي داده  از  سؤال  این  به  پاسخ  یافتن  منظور ها به آن 
 بین  منفي  رابطه  و  کنند مي  کمتري پرداخت  رشوه  کار  بازار  در  زنان  که  دارد  این  از  حکایت  تابلویي  هاي داده  روش  از  حاصل 

 معرض  در  کمتر  دارند  حضور  مدیریتي  بالاي  سطوح  در  که هنگامي  همچنین زنان  دارد.  وجود  فساد  و  کار  بازار  در  زنان  مشارکت 
 گیرند. مي  فساد قرار  انجام 

کرده 2011)   2آونی ملک و زلخا  کارآفرینی و رشد اقتصادی را مطالعه  ها در مطالعه خود به روش  اند. آن ( رابطه بین فساد، 
کسب توصیفی دریافته   - تحلیلی  کارآفرینی و بازدهی  که فساد تأثیر منفی و معنادار بر  کاهش    وکار داشته اند  و رشد اقتصادی را 

 دهد. می 
یافته  به این نتایج دست   1980-   2008برای بازه زمانی    4های گسترده توضیح با وقفه   با استفاده از الگوی خود   ( 2010)  3والش 

 شود. های دستمزد پایین و محیط کاری ناامن منجر می فساد به قاچاق، نرخ   که است  
غ 2008)   5راند و همکاران  کشور  ( در پژوهشی میدانی، با مصاحبه حضوری و بررسی تجربیات شاغلین فار التحصیل جوان 

که نیازمند پرداخت رشوه هست، شغلی را پیدا   کار عمدتا  از طریق ارتباطاتی  که در اوکراین، افراد جویای  کراین نشان دادند  ا
اند نیز با مشکلاتی مواجه هستند که شامل عدم امنیت شغلی، پرداخت  شده صورت بلندمدت استخدام کنند. افرادی که به می 

 .شود حمایت قانونی از کارفرمایان می غیررسمی دستمزدها و عدم 

 داخلي   مطالعات   - ۲  - ۲-۲

  زنان   کار   نیروی   مشارکت   نرخ   بر   فساد   شاخص   تأثیر   زمان، هم   معادلات   سیستم   از   استفاده   ( با 1401شکوهی فرد و همکاران ) 
  این مطالعه   نتایج .  اند نموده   مطالعه   2005-   2018  زمانی   بازه   در   اسلامی   همکاری   سازمان   عضو   منتخب   کشورهای   و   ایران   در 

  فساد   سطح   بودن   بالا   ثانیا  .  دارد   وجود   فساد   متغیر   و   زنان   کار   نیروی   مشارکت   نرخ   بین   دوطرفه   علی   رابطه   اولاً   که   دهند می   نشان 
  باسوادی   نرخ   متغیرهای .  است   داشته   منتخب   کشورهای   در   زنان   کار   نیروی   مشارکت   نرخ   بر   معنادار   و   منفی   تأثیر   بیکاری   نرخ   و 

  نسبت   و   زنان   باروری   نرخ   همچنین .  دارند   زنان   کار   نیروی   مشارکت   نرخ   بر   معنادار   و   مثبت   تأثیر   نیز   اقتصادی   رشد   و   زنان 
 دارند.   منتخب   کشورهای   در   زنان   کار   نیروی   مشارکت   نرخ   بر   مثبت   و   منفی   تأثیر   به ترتیب   شهرنشینی 

 
1. Breen et al. 

2. Avnimelech & Zelekha 

3. Walsh.   

4. Autoregressive Distributed Lag (ARDL)  

5. Round et al. 



 

 ..           .کار   ی رو ی هاي مختلف فساد، بر ن شاخص   ر ی تاث  

 

 

184 

  را با استفاده از   2019  تا   2005  زمانی   دوره   در   اوپک   عضو   کشورهای   در   بیکاری   و   فساد   بین   پویا   ( رابطه 1401الماسي و همکاران ) 
  تواند می   فساد   کنترل   که   دهد می   نشان   نتایج این تحقیق .  اند بررسي نموده (  SGMM)   1سیستمی   یافته تعمیم   گشتاور   روش 
.  دارد   معناداری   و   منفی   تأثیر   بیکاری   نرخ   بر   سیاسی   ثبات   شاخص   همچنین .  باشد   داشته   بیکاری   نرخ   کاهش   در   مؤثری   نقش 

کمیت   بیشتر   کنترل   و   سیاسی   های ثباتی بی   کاهش   که   معنا   این   به    نرخ   کاهش   به   منجر   تواند می   سیاسی   رویدادهای   بر   حا
 . شود   اوپک   عضو   کشورهای   در   بیکاری 

کید   با   وکار را کسب   فضای   بر   مؤثر   ( عوامل 1400شکوهی فرد )    بازه   در   اسلامی   منتخب   کشورهای   از   در گروهی   فساد   متغیر   بر   تأ
  منفی  تأثیر  فساد  سطح   بودن  بالا  که  دهند می  با روش پانل دیتا نشان  مدل   برآورد  نتایج  . است   نموده  مطالعه  2007- 2020 زمانی 

  عنوان به   نیز   تورم   نرخ   و   نرخ بیکاری .  کند می   بدتر   را   کشورها   این   در   وکار کسب   فضای   و   داشته   کشورها   وکار کسب   سهولت   نمره   بر 
  فضای   بر   مثبت   تأثیر   کشور   تجاری   بودن   باز   همچنین .  دارند   وکار کسب   فضای   بر   منفی   تأثیر   اقتصاد   ثباتی بی   های شاخص 

نیز منفی    وکار کسب   فضای   بر   مالیاتی   درآمد   تأثیر .  است   منفی   نیز   وکار کسب   فضای   بر   ارز   نرخ   نوسانات   دارد. تأثیر   وکار کسب 
 است. 
کرده   ی بخش عموم ( تأثیر اشتغال زنان در  1396) همکاران  و    ی م ی کر  منظور با استفاده از    ن ی ا   ی اند. برا بر فساد را مطالعه 

کل اشتغال بخش عموم   غال اشت   ی ، تأثیر سهم نسب 2013تا    2002  ی دوره زمان   ی کشور منتخب ط   45  ی آمار   ی ها داده    ی زنان در 
کم   ی رها ی متغ   گر ی زمان با د هم  وابسته    ر ی سرانه بر متغ   ی ناخالص داخل   د ی قانون، درجه باز بودن و تول   ت ی تأثیرگذار ازجمله حا

نتا  قرارگرفته است.  اقتصادسنج   ج ی فساد موردمطالعه  به روش  الگو  برآورد  از  این  منعکس   یی تابلو   ی ها داده   ی حاصل  کننده 
  ج ی نتا   ن ی . همچن ابد ی ی کاهش م   فساد   ، ی اشتغال زنان در کل اشتغال بخش عموم   ی سهم نسب   ش ی افزا   ی که در پ   موضوع است 

کم   ی ناخالص داخل   د ی و تأثیر تول   ی منف ،  که تأثیر درجه باز بودن اقتصاد بر شاخص فساد   د ن ده ی نشان م  قانون بر    ت ی سرانه و حا
 است.   دار ی مثبت و معن   ، آن 

کنترل فساد و جهانی ( با استفاده از مدل داده 1394فرید و همکاران ) حکمتی  شدن بر رشد  های تابلویی به بررسی اثرات 
کشورهای با درآمد سرانه پایین، طی دوره زمانی   کشورهای با درآمد سرانه متوسط و  کشورهای با درآمد سرانه بالا،  اقتصادی 

گویای یک رابطه  کشور مختلف جهان می   113و در بین    2010-2002 کنترل فساد و رشد    Uپردازند. نتایج مطالعه،  معکوس بین 
کی از آن است که رابطه بین جهانی  شدن اقتصادی و رشد اقتصادی در کشورهای با درآمد  اقتصادی است. همچنین نتایج حا

کشورها تأثیر منفی دارد، اما    شدن اجتماعی بر رشد اقتصادی این دار است، همچنین جهانی سرانه پائین، منفی و معنی  نوع 
کل جهانی جهانی  کشورهای با درآمد  شدن سیاسی و شاخص  کشورها دارد، در  شدن تأثیر مثبتی بر رشد اقتصادی این نوع 

شدن )اقتصادی، اجتماعی و سیاسی( و شاخص  سرانه بالا و کشورهای با درآمد سرانه متوسط نیز، تأثیر هر سه شاخص جهانی 
  دار است. شدن، بر رشد اقتصادی مثبت و معنی کل جهانی 

کنترل فساد و رشد تولید ناخالص  ( به بررسی تأثیرهای آستانه 1393حیدری و همکاران )  ای بالقوه در رابطه بین شاخص 
داخلی، با لحاظ نمودن متغیرهای مخارج تحصیل، مخارج مصرفی دولت، صادرات مواد خام کشاورزی، نرخ تورم و درجه باز  

 
1. A System Generalized Method of Moments approach 
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گروه دی هشت   کشورهای عضو  از مدل  می   1996- 2011طی دوره زمانی  (  D-8) بودن اقتصاد برای  پردازند. برای این منظور 
آمده، فرضیه خطی بودن رابطه را رد و یک مدل دو  دست شده است. نتایج به استفاده (  PSTR)   1رگرسیونی انتقال ملایم تابلویی 

کند. در رژیم اول، متغیرهای کنترل فساد، مخارج تحصیل، صادرات  را پیشنهاد می   - 0/ 862ای کنترل فساد  رژیمی با حد آستانه 
دار و متغیرهای مخارج مصرفی دولت و نرخ تورم تأثیر منفی و  مواد خام کشاورزی و شاخص باز بودن اقتصاد تأثیر مثبت و معنا 

تر آن، متغیرهای  اد به سطوح پایین داری بر رشد تولید ناخالص داخلی دارند. در رژیم دوم و پس از عبور از سطح بالای فس معنا 
معنا  و  مثبت  تأثیر  همچنان  اقتصاد  بودن  باز  شاخص  و  کشاورزی  خام  مواد  صادرات  تحصیل،  مخارج  فساد،  و  کنترل  دار 

 داری بر رشد تولید ناخالص داخلی دارند. متغیرهای مخارج مصرفی دولت و نرخ تورم همچنان تأثیر منفی و معنا 
تجربي پژوهش   عمده   که   دهند مي   نشان   مذکور   مطالعات   بررسي    متغیرهاي   بر   فساد   رابطه   بررسي   به   شده انجام   هاي 

نیروی    و   فساد   ندرت رابطه که در این مطالعات به طوري اند. به پرداخته ...    و   خارجي   مستقیم   گذاري سرمایه   رشد،   اقتصادي نظیر 
رو در  ازاین .  است   نشده   بررسی   ها داده   نبودن   یا   بودن   نرمال   پیشین،   مطالعات   همچنین در .  است   قرارگرفته   موردبحث   کار 

کوانتایل  به دلیل داشتن چولگی    مطالعه حاضر، اولاً  کار و اشتغال( از روش رگرسیون  متغیرهای وابسته مدل )مشارکت نیروی 
روش استفاده  با  مقایسه  در  که  است  رگرسیونی  معادلات  برآورد  برای  معتبر  و  جدید  روشی  که  استفاده شده  در  های  شده 

که عمدتا  پانل دیتا می  که عمدتا  تأثیر یکي از شاخص مطالعات قبلی  هاي  باشند، متفاوت است. ثانیا  برخلاف مطالعات قبلي 
شده است، در این مطالعه تأثیر سه شاخص اصلي فساد بر متغیرهای اشتغال و مشارکت نیروی  فساد بر متغیرهاي هدف بررسی 

 . زمان مورداستفاده قرارگرفته است طور هم کار )یعني جمعا  شش مدل( به 

 قیتحق شناسیروش -3

 شناسي روش -3-1
کی از نرمال نبودن متغیرهای وابسته    - با عنایت به نتایج برآورد اولیه مدل توسط آزمون جارک   پژوهش   ن ی ا   در  برا که حا

 . گردد ی م   استفاده مدل موردمطالعه است، از روش رگرسیونی کوانتایل برای برآورد مدل  
های رگرسیونی معمولی ارتباط بین متغیرهای مستقل و متغیر وابسته را بر اساس تابع میانگین  لازم به ذکر است روش 

می  ارائه  رگرسیون شرطی  داشته  کنند.  نرمال  غیر  توزیع  رگرسیونی  خطاهای  که  مواقعی  در  معمولی  مربعات  حداقل  های 
های پرت داشته  که رگرسیون کوانتایل در مواردی که خطاها توزیع نرمال نداشته و یا داده باشند. درحالی باشند، غیرکارا می 

قدر   مجموع  نمودن  از حداقل  معمولی  رگرسیون  برخلاف  کوانتایل  رگرسیون  کند. علاوه بر این، در تر عمل می باشیم، قوی 
 گفته   2انحرافات  قدر مطلق  روش حداقل  آن  به  که  شود می  استفاده  الگو پارامتر  برآورد  برای  موزون  های باقیمانده  مطلق 

 (Tian et al, 2016: 6).شود می 

 
1. Panel Smooth Transition Regression 
2. Least Absolute Deviations (LAD) 
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 شود  ارائه  مدلی  پاسخ،  متغیر  ارزیابی  در  جامع  و  دقیق  نگاهی  با  که  است  کوانتایل این  رگرسیون  کارگیری به  اصلی  انگیزه 
دخالت  تا  های  دنباله  در  ویژه به  توزیع  های قسمت  تمام  در  بلکه  ها، داده  ثقل  مرکز  در  تنها نه  مستقل  متغیرهای  امکان 

 در  باشیم.  روبرو ضرایب  برآورد  معمولی در  رگرسیون  مفروضات  محدودیت  با  که این  بدون  گردد،  فراهم  انتهایی  و ابتدایی 
 پارامتر  برآورد  برای  موزون  های باقیمانده  قدر مطلق  مجموع  نمودن  از حداقل  معمولی  رگرسیون  برخلاف  کوانتایل  رگرسیون 

  یک   کوانتایل   به عبارتی رگرسیون شود.  می  گفته   ( LAD) یا    1انحرافات  قدر مطلق  روش حداقل  آن،  به  که  شود می  استفاده  الگو
  بیان   ضمن  که  است   مختلف  صدکی   نقاط   با  منطبق  و   متفاوت   رگرسیونی  های منحنی  رسم   و  محاسبه  باقابلیت   آماری   روش 

  بدون   را   وابسته   متغیر   موردنظر   های چندک   با   مستقل   متغیرهای   ارتباط   سنجش   امکان   ها، داده   از   تر جامع   و  تر کامل   تصویری 
  دورافتاده   های داده   به   نسبت   رگرسیون   این   یعنی   کند مي   فراهم   دورافتاده   نقاط   حضور   در   حتی   و  ها داده   بودن   نرمال   به   نیاز 

  است،   متمرکز   مکان   پارامتر   یعنی   شرطی   میانگین   روی   که   مربعات   حداقل   رگرسیون   برخلاف   دیگر   سوی   از .  است   نیرومند 
  توزیع   شکل   و   مقیاس   مکان،   روی   مستقل   متغیرهای   تأثیر   چگونگی   تعیین   برای   را   منظمی   استراتژی   کوانتایل   رگرسیون 
شده  همچنین برای ارزیابی و آزمون مدل در روش رگرسیون کوانتایل سه شاخص و آزمون ارائه  .( IbIbid:9کند ) مي   پیشنهاد 

: آزمون نیکویی برازش  که عبارتند از کوئنکر و ماچادوارائه   2است  آزمون برابری  ،  ( (Koenker & Machado, 1999  شده توسط 
  : 1987پاول ) شده توسط نوی و  ارائه   4و آزمون تقارن   (Koenker & Bassett, 1982)  کوئنکر و باست   شده توسط ارائه  3شیب 

Newey & Powell .) 

 نیکویی برازش   
کردند که شبیه به رگرسیون معمولی است.  1999)   5کوئنکر و ماچادو  کوانتایل ارائه  ( آماره نیکویی برازش را برای رگرسیون 

کوانتایل خطی را به  گر رگرسیون  𝑄صورت  ا = (𝜏|𝑋𝑖 , 𝛽(𝜏)) = 𝑋́𝑖𝛽(𝜏)    که داده کنیم  کرده و فرض  ها و بردار  تعریف 
𝑋𝑖 صورت ضرایب به  = (1, 𝑋𝑖1

́ 𝛽(𝜏)و   ́ ( = (𝛽0(𝜏), 𝛽1(𝜏)́)́    که: طوری بندی شده باشند، به تقسیم 

 (1 ) 𝑄(𝜏|𝑋𝑖 , 𝛽(𝜏)) = 𝛽0(𝜏) + 𝑋́𝑖1𝛽1(𝜏) 

 توان تعریف کرد که: می 

 (2 ) V̂(𝜏) = 𝑚𝑖𝑛𝛽(𝜏) ∑ 𝜌𝜏

𝑖

(𝑌𝑖 − 𝛽0(𝜏) − 𝑋́𝑖1𝛽1(𝜏)) 

 (3 ) V(𝜏) = 𝑚𝑖𝑛𝛽0(𝜏) ∑ 𝜌𝜏

𝑖

(𝑌𝑖 − 𝛽0(𝜏)) 

 

 
1. Least Absolute Deviations 

2. Goodness- of- Fit 

3. Slope Equality Testing 

4. Symmetry Testing 

5. Koenker & Machado 
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گردد که عددی بین صفر و یک بوده و موفقیت  بر این اساس، معیار نیکویی برازش کوئنکر و ماچادو به شرح زیر ارائه می 
 کند: گیری می ام را اندازه τ ها برای کوانتیل  نسبی مدل در برازش داده 

 (4 ) R1(𝜏) = 1 − V̂(𝜏)/𝑉(𝜏) 

 آزمون برابری شیب
کوانتیل( آزمونی را برای  1982) 1کوئنکر و باست عنوان آزمونی قوی برای ناهمسانی ها بهبرابر بودن ضرایب شیب بین 

 واریانس ارائه دادند. فرضیه صفر این آزمون به شرح زیر است: 

 (5 ) 𝐻0: 𝛽1(𝜏1) = 𝛽1(𝜏2) = ⋯ = 𝛽1(𝜏𝑘) 

اعمال می    (k-1)(p-1)که   بر روی ضرایب  را  این اساس میقید  بر  که  کند.  را تشکیل داد  والد مربوطه  آزمون  توان 
𝑋(𝑝−1)(𝑘−1)صورت: به

 شده است. توزیع  2

 آزمون تقارن 
پاول  و  برآورد1987)  2نوی  برای  )محدودیت(     (  که قید  کردند  ارائه  را  تقارن  آزمون  نامتقارن،  حداقل مربعات  کردن 

کوانتایل قابل کمتری دارد. این رویکرد به که راحتی در مورد رگرسیون  استفاده است. فرضیه آزمون نوی و پاول این است 
گر توزیع   باشد، خواهیم داشت:  متقارن X به ازای مقادیر معین  Yا

 (6 ) 𝛽(𝜏) + 𝛽(1 − 𝜏)

2
= 𝛽(1/2) 

کنید عدد فردی  می کرد. فرض  کوانتایل آزمون  وجود   Kمانند  توان این قیدها را با استفاده آزمون والد در رگرسیون 
از   که برابر با  فرض می  τ(k+1)/2اند. مقدار میانی  شدهمرتب  τkدارد و ضرایب برآوردی با استفاده   τو    بوده  5/0شود 

با فرض   τj باقیمانده  = 1 − τk−j+1  برایj= 1,...,(k-1)/2    بر این اساس فرضیه  متقارن می  5/0حول عدد باشند. 
τj صفر آزمون نوی و پاول برای = 1 − τk−j+1    :به شرح زیر است 

 (7 ) 
𝐻0:

𝛽(𝜏𝑗) + 𝛽(𝜏𝑘−𝑗−1)

2
= 𝛽(1/2) 

رو آماره قید دارد، ازاین p(k-1)/2مقدار آماره آزمون والد برای فرضیه صفر متقارن بودن، صفر است. فــرضیه صفر نیز  
Xp(k−1)/2صورتوالد به

 شده است. توزیع 2
 
 

 
1. Koenker & Bassett 

2. Newey & Powell 
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 معرفي مدل و متغیرها   - ۲-3

این اساس، در این مطالعه برای  ( است. بر  2018مدل موردمطالعه در این تحقیق برگرفته از پژوهش کورای و دژیماشف ) 
کار معادله زیر در نظر می   (: 7شود:  ) بررسی اثرات فساد بر بازار 

yit = Xitβ + ϖ i + ηt + μit  

،    ϖ iبردار متغیرهای مستقل )شامل متغیر فساد و دیگر متغیرهای مستقل( بوده،    Xitکه در آن   کشور اثرات ویژه هر 
ηt    اثرات زمانی وμit    .جمله اخلال رگرسیون است𝑦𝑖𝑡    کار و نسبت نیز متغیر وابسته مدل یا همان نرخ مشارکت نیروی 

استخراج    2است. لازم به ذکر است اطلاعات مربوط به این دو متغیر از پایگاه اطلاعاتی بانک جهانی   1کل جمعیت شاغلین به 
 توان مدل تحقیق را به شرح زیر بسط داد: شوند. برای مطالعه تأثیر فساد بر نرخ مشارکت نیروی کار می می 

 (8 ) LFPRit = αi + β1CORit + β2INCit + β3CONSit + β4INSTit + β5SHADit + Uit   

 که در آن: 
  LFPRit :    ، کار اقتصاد    : SHADit  ، مصرف   : CONSکیفیت نهادی،    : INSTit درآمد سرانه،   : INCitمشارکت نیروی 

کشور   متغیر مستقل مدل و    CORitنیز جمله اخلال رگرسیون است. در این مطالعه    : Uit(،  tو در زمان    ام   iپنهان  )در 
ک فساد موسسه بین    جهانی   شاخص   از   مستخرج   فساد   ، مؤلفه ( TI) المللی شفافیت  شاخص فساد بوده و با سه شاخص ادرا

کشور  همکاران و شاخص فساد راهنمای ریسک بین   و  کافمن (  WGI)    حکمرانی  شود. برای  سنجیده می  ( ICRG) المللی 
 توان مدل زیر را در نظر گرفت: مطالعه و برآورد تأثیر فساد بر سطح اشتغال در ایران و کشورهای منتخب نیز می 

 (9 ) EMPit = αi + β1CORit + β2INCit + β3CONSit + β4INSTit + β5SHADit + Uit   

 :  که در آن نیز
   EMPit :   کل جمعیت،  نسبت شاغلین بهINCit :    ،درآمد سرانه INSTit :    ،کیفیت نهادیCONS :    مصرفSHADit :  

متغیر مستقل مدل    𝐶𝑂𝑅𝑖𝑡نیز جمله اخلال رگرسیون است. در این مطالعه    : Uit(،  tو در زمان    ام   iاقتصاد پنهان )در کشور  
ک فساد موسسه بین  ادرا با سه شاخص  و  بوده    شاخص   از   مستخرج   فساد   مؤلفه   (، TI) المللی شفافیت  و شاخص فساد 

شود.  سنجیده می  ( ICRG) المللی  همکاران و شاخص فساد راهنمای ریسک کشوری بین   و  کافمن (  WGI)    حکمرانی   جهانی 
  باشند. می قرار ذیل  شود که به گــیری می ترین متغیر مستقل )توضیحی( مدل شاخص فساد است که به سه روش اندازه اصلی 

بندی  حال رتبه کنند. بااین شناختی متفاوت از هم بوده و سه معیار متفاوتی از فساد را ارائه می این سه روش، به لحاظ روش 
توان از هر سه شاخص مذکور  کشورها بر اساس شاخص فساد در هر سه روش تا حدود زیادی شبیه به هم بوده و لذا می 

کرد. برای اندازه  در این حالت )استفاده از سه شاخص فساد(، قابلیت اطمینان به  از سوي دیگر  گیری متغیر فساد استفاده 
 شده نیز بیشتر خواهد بود. ی سیاستی مطرح ها شنهاد ی پ نتایج تحقیق و  

 
1. Employment to Population Ratio 
2. World Bank 
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کاملاً فاسد( تا   است که در آن شاخص فساد از صفر     1(CPI)معیار اول فساد، همان شاخص ادراك فساد   )عدم وجود   100)
ک فساد   ی شاخص   1995از سال    ت ی شفاف   ی الملل ن ی سازمان ب بندی شده است.  فساد( امتیاز  براي  را    تحت عنوان شاخص ادرا

کرده و بر اساس آن   کشور جهان   180   ی بند ها رتبه آن   ی فساد موجود در بخش دولت   زان ی کشورها را برحسب م   ن ی ا   ، محاسبه 
ک فساد با مع کند ی م  ساختار    ، ی شهروندان به خدمات دولت   ی دسترس   ط ی شرا   ، ی دولت   ت ی ر ی مد چون    یی ارها ی . شاخص ادرا

که از جانب سازمان   ی بخش خصوص   ت ی و موقع   یی و قضا   ی حقوق  کشورها  در  که    2و دانشگاه پاسا   ت ی شفاف   المللی بین   در 
  و   پیمایش   طریق   از   که  است   ترکیبی   شاخص   یک   فساد  ادراك   طورکلی شاخص گردد. به ی شده است، محاسبه م آلمان تعیین 

  درگذشته . شود می  محاسبه   شوند  مواجه   تغییراتی   با   بررسی   از   دوره  هر   در  است   ممکن   که  مشخصی   های پرسشنامه   تکمیل 
  های سال   در   لیکن .  شد می   محاسبه   کشورشان   در   فساد   رواج   از   آنان   تصور   محوریت   با   و  عادی   مردم   سطح   در   پیمایش   این 

،   در  فساد  رواج  بر   فساد  امتیاز   و نظرسنجی   نتایج  دوجانبه  تأثیر   امکان   دلیل   به   اخیر    به  را  خود   جای  پیمایش   نوع   این   کشور
 ) ... است   داده   دارند،   تخصص   کشورها   سیاسی   و   اقتصادی   اوضاع   درباره   که   اقتصادی   گران تحلیل   و   فعالان   اظهارنظر 

Transparency International, 2018 3ی حکمران   ی جهان گیری فساد، مؤلفه فساد مستخرج از شاخص  (   معیار دیگر اندازه  

(WGI)   کاملاً فاسد(   - 2/ 5های شاخص جهانی حکمرانی، از  عنوان یکی از مؤلفه است که در آن فساد به  کافمن و همکاران (
،  عبارت به .  (Kaufmann et al, 2014)شده است  بندی )عدم وجود فساد( درجه   2/ 5تا   (،  WGI) ی  حکمران   ی شاخص جهان دیگر

گسترده حکمران   ی ب ی ترک   ی شاخص  که از سال    ی از ابعاد  گزارش م   200از    ش ی ب   ی برا   1996است  ابعاد    ن ی . ا گردد ی کشور ارائه و 
پاسخگو  و  اظهارنظر  حق  از:  س یی عبارتند  ثبات  خشونت    ی اس ی ،  وجود  عدم  اثربخش سم ی ترور   ا ی و  ک   ی ،    ت ی ف ی دولت، 

کم ی گذار قانون   . 4فساد   شاخص کنترل   و  ون قان   ت ی ، حا
کشوری بین  شاخص راهنمای   است.   ( ICRG)  5المللی معیار سوم فساد در این پژوهش شاخص فساد راهنمای ریسک 

کند. این شاخص شامل  گیری می عمدتا  فساد موجود در نظام سیاسی هر کشور را اندازه   ( ICRG) المللی  ریسک کشوری بین 
گانه برای هر یک از    که بدین ترتیب   متغیر در سه حوزه ریسک سیاسی، مالی و اقتصادی است.   22 ابتدا یک شاخص جدا

شاخص ریسک سیاسی بر اساس   که طوری شود. به شده و سپس شاخص ترکیبی ساخته می های ریسک محاسبه زیرشاخه 
، ریسک مالی    100 نیز    50با  امتیاز اقتصادی  و ریسک  از تقسیم مجموع   شده وامتیاز محاسبه   50با  امتیاز  ترکیبی  شاخص 

کم و صفر تا  80- 100آید. بر اساس این شاخص، اعداد امتیازها بر دو به دست می  برای   49/ 9برای کشورهای با ریسک بسیار 
 . ( ICRG Report, 2018باشند ) ر زیاد می کشورهای با ریسک بسیا 
:  متغیرهای توضیحی   مدل موردمطالعه نیز عبارتند از

 
1. Corruption Perceptions Index 
2. Passau 
3. The Worldwide Governance Indicators 
4. Control of Corruption 
5. International Country Risk Guide 
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گ   ی مطالعه برا   ن ی در ا درآمد سرانه:    -  ک سرانه   درآمد   ی ر ی اندازه  استفاده    ن ی شاغل   مجموع به    ل ، از نسبت حقوق و دستمزد 
 . باشند ی موجود م   ز ی آن ن   ی ها داده شود که  ی م 
کاهش فراغت( منجر به افزایش مصرف: افزایش    -  کار  مصرف ) کاهش مصرف )افزایش   نرخ مشارکت نیروی  خواهد شد و 

عنوان درصدی  خواهد شد. در این تحقیق از هزینه نهایی مصرف خانوار )به  نرخ مشارکت نیروی کار  فراغت( منجر به کاهش 
 گردد.  گیری مصرف استفاده می از تولید ناخالص داخلی( برای اندازه 

نهـــادی   -  این تحقیق شاخص طرز    : 1کیفیت  کار است. در  بازار  بر  اثرات نهادی  کیفیت نهادی در مدل مربوطه، نشانگر 
گرز    2حکومت   است. موردمطالعه قرارگرفته    (Marshall & Jaggers, 2015)مارشال و جا

 :Dreher & Schneider, 2010.گردد ) تر بودن اقتصاد پنهان باعث کاهش اشتغال در بخش رسمی می اقتصاد پنهان: بزرگ   - 
اشنایدر   221 و  درهر  مطالعه  اساس  بر  میزان  مهم   ، 3(.  مالیات،  از:  عبارتند  )سایه(  پنهان  اقتصاد  بر  تأثیرگذار  عوامل  ترین 

اقتصاد    ر ی متغ   ی ر ی گ اندازه   ی برا   ن ی همچن  همکاری تأمین اجتماعی، شدت مقررات و خدمات بخش عمومی و بخش رسمی.  
شده  ارائه   4پول   المللی ن ی که توسط صندوق ب     (Medina & Schneider, 2018)و اشنایدر   نا ی پنهان از شاخص اقتصاد پنهان مد 

  گردد. ی م   است، استفاده 
کشورهای منتخب منا می  کشورها عبارتند از: جمهوری اسلامی ایران، مصر،نمونه موردمطالعه این تحقیق،  که این    باشند 

کش،   اردن،  لازم به ذکر است با توجه به در دسترس    عمان.  و  قطر   عربی،  متحده   امارات  عربستان،  کویت،  بحرین،  لبنان،  مرا
بودن اطلاعات مربوط به کشورهای منتخب مذکـور و همچنین شباهت تقریبی این کشورها ازلحاظ اقتصادي و اجتماعي به  

  اشاره   کشورها   این   بودن   توسعه درحال   همچنین   و  بودن   اسلامی   به   توان می   کشورها   این   شباهت   وجه   ازجمله )   همدیگر 
 . اند شده انتخاب   2005  - 2023درنتیجه این کشورها برای مطالعه در طی دوره بازه زمانی    ، ( نمود 

 تحقیق یهاافتهنتایج و تحلیل ی -4

کار   -۱- ۴ خ مشارکت نیروی   تأثیر فساد بر نر

 است  این  بر  فرض  کلی  حالت  پانلی در  های داده  اقتصادسنجی  است. در   5روش پانل دیتا روش برآورد مدل این تحقیق  
 بنابراین  نباشد،  برقرار  تواند می  فروض  سایر  فرض همانند پیش  دارند. این  6مقطعی  استقلال  مورداستفاده،  های داده  که 

است.   مقطعی  استقلال  یا  وابستگی  آزمونی، تشخیص  هر  انجام  از  پانلی پیش  های داده  اقتصادسنجی  در  مرحله  نخستین 
که   وابستگي  اقتصادي،  و اي منطقه  هاي ارتباط  پیامدهاي خارجي،  همچون  عواملي  براثر  تواند مي  مقاطع  بین  وابستگي  چرا

 باشد.  داشته  وجود  مختلف  مقاطع  بین  در  مشاهده نشده  غیرمعمول  عوامل  نشده و محاسبه  باقیماندة  اجزاي  متقابل 

 
1. Institutional Quality 
2. Polity Index 
3. Dreher & Schneider 

4. International Monetary Fund 

5. Panel Data 
6. Cross- Sectional Independence 
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گان  و  (، بروش 1937)   1فریدمن  های آزمون  است که  اقتصادسنجی پیشنهادشده  منظور در  این  برای  متعددی  های آزمون    2پا
 باشند.  می  ها آزمون  این  از  ( برخی 2004)   3پسران    CD( و آزمون  1980) 

 آزمون  تحقیق،  این  در  است.  مقطعي  وابستگي  انجام آزمون  گام  نخستین  بنابراین، برای تخمین مدل با روش پانل دیتا، 
آن  و  شده انجام  هاي موردبررسی مدل  پسران براي  وابستگي مقطعي  نتایج،   بر اساس این  است.  آمده  1جدول   در  نتایج 

 بین  مقطعي  وابستگي  وجود  و لذا  تأییدشده  درصد  سطح یك  در  مدل  سه  هر  در  مقطعي  وابستگي  نبود  بر  مبني  صفر  فرضیة 
 . شود پذیرفته نمی  مدل  متغیرهاي 

 (CD)نتایج آزمون وابستگي مقاطع پسران    .  ۱  جدول  

 نتیجه   پسران   CD  ی محاسبات مقدار آماره   مدل 
 استقلال مقطعي  1/ 36 1مدل  
 استقلال مقطعي  1/ 95 2مدل  
 استقلال مقطعي  1/ 63 3مدل  
 استقلال مقطعي  1/ 29 4  مدل 
 استقلال مقطعي  1/ 86 5  مدل 
 استقلال مقطعي  1/ 69 6  مدل 

 های تحقیق منبع: یافته 

فرضیه صفر   بوده و کمتر  (  96/1درصد )  5بر اساس نتایج جدول فوق، آماره آزمون از مقدار بحراني آن در سطح خطاي  
 مقطعي   استقلالکه  شود. ازآنجاییآزمون در مورد تمامي متغیرهاي الگو رد نشده و استقلال مقاطع این متغیرها تأیید مي

این .  نمود  استفاده  الگو   مانایي متغیرهاي  بررسي  براي  مرسوم  واحد  ریشه  هایآزمون  توانمي  رو ازاین  نشده،  رد برای 
 بر اساس شده و ارائه  2گردد. نتایج این آزمون در جدول  استفاده می  4یافته فولر تعمیم   -منظور آزمون ریشه واحد دیکی

 Probکه  دیگر با توجه به این عبارت باشند. بهسطح مانا می در  تمامي متغیرها درصد، پنج معناداری سطح در  نتایج این
است لذا فرضیه صفر مبنی بر وجود ریشه واحد )نامانایی( متغیرها   05/0آمده آزمون برای هریک از متغیرها کمتر از  دستبه

 .شود رد شده و درنتیجه مانایی متغیرها پذیرفته می
 
 
 

 
1. Fridman 

2. Brcusch and Pagan 

3.Pesaran’s Cross-Section Test 

4. ADF test Statistic 
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 یافته واحد دیکي فولر تعمیم . نتایج آزمون ریشه۲جدول 

 ر یمتغ ر یسطح متغ Prob نتیجه
(0)I *02/0 5/44 LFPR 
(0)I *00/0 1/50 EMP 
(0)I *00/0 7/48 INC 
(0)I *00/0 6/49 INST 
(0)I *02/0 7/43 CONS 
(0)I *03/0 1/41 SHAD 
(0)I *02/0 4/43 TI 
(0)I *00/0 8/54 WGI 
(0)I *00/0 3/59 ICRG 

 باشند.می دهنده مانا بودن متغیرها در سطح معناداری پنج درصد : نشان * 
 هاي تحقیقمنبع: یافته  

کوانتایل، متقارن نبودن متغیر وابسته است. در این پژوهش، آزمون  انگیزه اصلی برای برآورد مدل با روش رگرسیون 
شود. نتایج این آزمون عنوان متغیر وابسته مدل استفاده میبرا برای آزمون نرمال بودن نرخ مشارکت نیروی کار به  -جارک

کار متقارن نبوده و چوله به راست )ضریب چولگی  نشان می که متغیر نرخ مشارکت نیروی  زیرا مقدار  ؛  ( است5/ 38دهد 
کمتر از    Probبوده و    4/56برا    -آماره جارک ، فرضیه صفر مبنی بر نرمال بودن توزیع متغیر عبارت . بهاست  0/ 05آن  دیگر

به نتیجه  به  توجه  با  بود.  راست خواهد  به  توزیع چوله  این  و  رد شده  برآورد مدل آمده، در  دستوابسته  فرایند  ادامه 
منتخب  می کشورهای  و  ایران  در  کار  نیروی  مشارکت  نرخ  بر  فساد  تأثیر  بررسی  برای  کوانتایل  رگرسیون  روش  از  توان 

گانه اندازه که در این پژوهش، شاخص فساد با سه متغیر جدا کرد. ازآنجا گانه گیری میاستفاده  شود، لذا سه مدل جدا
 شود. برآورد و نتایج آن ارائه می

ک فساد بهدر مدل اول، شاخص فساد موسسه بین عنوان متغیر مستقل فساد المللی شفافیت یا همان شاخص ادرا
که نتایج برآورد این مدل در جدول   شده است.ارائه 3در مدل لحاظ شده است 

ک فساد(  .3جدول    نتایج برآورد مدل )متغیر مستقل: شاخص ادرا

9/0 8/0 7/0 6/0 5/0 4/0 3/0 2/0 1/0 𝝉 
22/0 

(25/1 ) 
24/0 

(73/1 ) 
30/0 

(62 /1 ) 
22/0 

(30/1 ) 
25/0 

(55/1 ) 
29/0 

(27 /1 ) 
27/0 

(34/1 ) 
32/0 

(28 /1 ) 
43/0 

(52 /1 ) 
C 

113/0 - 
(34/1 - ) 

108/0- 
(25/1 - ) 

111/0 - 
(31 /1- ) 

11/0 - 
(24/1 - ) 

108/0- 
(02/1- ) 

098/0 - 
(08/1 - ) 

099/0 - 
(18/1- ) 

094/0 - 
(5/1 - ) 

09/0 - 
(38/1- ) INC 

11/0 
(24/2 )* 

12/0 
(16/2)* 

17/0 
(05/2)* 

15/0 
(12/2)* 

13/0 
(01/2 )* 

16/0 
* (98/1 ) 

148/0 
(53/2 )*  

14/0 
(13/2)*  

15/0 
(05/2 )*  INST 
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9/0 8/0 7/0 6/0 5/0 4/0 3/0 2/0 1/0 𝝉 
087/0 

(7/2)*  
088/0 

(1/2)*  
086/0 

(57/2 )*  
09/0 

(8/2)*  
092/0 

(5/2 )*  
089/0 

(2/2 )*  
085/0 

(4/2 )*  
087/0 

(1/2)*  
09/0 

(4/2 )*  CONS 

163/0 - 
(04/2- )* 

175/0 - 
(1/2 -)* 

18/0 - 
(27/2 -)* 

17/0 - 
(01/2- )* 

13/0 - 
(96/1 -)* 

148/0 - 
(19/2 -)*  

145 /0 - 
 * (32 /2 - ) 

14/0- 
(28/2 -)* 

13/0 - 
(12/2 -)* SHAD 

213/0 - 
*(52/2- ) 

208/0- 
*(38/2- ) 

21/0- 
*(29/2- ) 

211/0 - 
*(37/2- ) 

208/0- 
* (74/2- ) 

198/0 - 
* (28/2- ) 

199/0 - 
*(35/2 - ) 

194/0 - 
*(25/2 - ) 

19/0 - 
* (38/2- ) TI 

74/0 76/0 72/0 74/0 75/0 71/0 72/0 75/0 73/0 2R 

9/33 
(03/0 ) 

1/32 
(03/0 ) 

5/37 
(01/0 ) 

41 
(00/0) 

8/44 
(00/0) 

2/35 
(02/0 ) 

3/39 
(00/0) 

7/40 
(00/0) 

5/42 
(00/0) 

آزمون برابر  
بودن شیب 

 

7/35 
(02/0 ) 

2/40 
(00/0) 

5/45 
(00/0) 

4/41 
(00/0) 

4/38 
(00/0) 

3/37 
(01/0 ) 

5/37 
(01/0 ) 

8/42 
(00/0) 

3/40 
(00/0) 

آزمون 
بودن متقارن  

 

 دهند.درصد را نشان می  5بودن ضرایب در سطح معناداری  ر بوده و معنادا t: اعداد داخل پرانتز مقدار آماره *
 هاي تحقیق.منبع: یافته 

منتخب  کشورهای  در  کار  نیروی  مشارکت  نرخ  بر  منفی  تأثیری  ک فساد  ادرا شاخص  مدل،  برآورد  نتایج  اساس  بر 
دیگر فساد عبارتدرصد به لحاظ آماری معنادار است. به 5ها و در سطح معناداری کوانتایلداشته و این تأثیر در تمامی 

با تأثیر منفی بر رشد اقتصادی و منحرف کردن مخارج دولت به اهداف غیرتولیدی و غیرمولد، نرخ مشارکت نیروی کار در 
که نتیجه به کاهش داده است  کورای و دژیماشف )آمده با یافتهدستکشورهای منتخب را  ( مطابقت 2018های پژوهش 

کوانتایل کشورهای منتخب در تمامی  کار در  ها منفی بوده، اما در سطح دارد. تأثیر درآمد سرانه بر نرخ مشارکت نیروی 
، تمایل افراد و خانوابیانبه  ...درصد به لحاظ آماری معنادار نیست  5معناداری   ر  دیگر افزایش درآمد افراد جامعه و خانوار

عنوان دیگر متغیر مستقل مدل، دهد. مصرف بهبه فراغت را بیشتر کرده و عرضه نیروی کار و نرخ مشارکت نیروی کار را می
کار دارد و این تأثیر در سطح معناداری   زیرا بالا  ؛  درصد به لحاظ آماری معنادار است  5تأثیر مثبت بر نرخ مشارکت نیروی 

که نتیجتا  بودن مصرف، سطح درآمد بالاتری را طلبیده و افراد را بر آن می کار را افزایش دهند  دارد تا میزان عرضه نیروی 
یافته با  نیز  نتیجه  این  بود.  خواهد  همراه  کار  نیروی  مشارکت  نرخ  افزایش  )با  دیژماشف  و  کورای  مطالعه  ( 2018های 

( کورای و دژیماشف  کیفیت نهادی  2018مشابهت دارد. همانند مطالعه  کار (، متغیر  بر مشارکت نیروی  تأثیر مثبت  نیز 
کیفیت نهادی و   5داشته و در سطح معناداری   که  آماری معنادار است. این موضوع بیانگر این است  درصد به لحاظ 

های اقتصادی شده و ضمن گسترش وکار و انجام فعالیت قوانین مربوط به اقتصاد، باعث خلق محیط مناسب برای کسب 
افزایش میسطح فعالیت نیز  را  کار  نیروی  اقتصاد، مشارکت  تولید در  نرخ ها و  بر  پنهان )غیررسمی(  اقتصاد  تأثیر  دهد. 

ها به لحاظ  درصد برای تمامی کوانتایل   5مشارکت نیروی کار در کشورهای منتخب منفی بوده و این تأثیر در سطح معناداری  
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کشورهای  عبارت آماری معنادار است. به  از  موردمطالعه، بالا بودن سطح اقتصاد پنهان، باعث می دیگر در  شود تا بخشی 
جذب  اقتصاد  غیررسمی  بخش  در  کار  با  نیروی  نتیجه  این  شود.  کار  نیروی  مشارکت  نرخ  کاهش  باعث  درنتیجه  و  شده 

کوانتوم 2018های مطالعه کورای و دژیماشف ) یافته  های  ( مطابقت دارد. در این مدل، ضریب تعیین رگرسیون برآوردی برای 
  5توان در سطح معناداری  است. همچنین بر اساس نتایج آزمون برابری ضرایب شیب، می   0/ 76تا    0/ 71مختلف نیز بین  

دیگر ضرایب شیب بین  عبارت ها را رد کرد. به درصد فرضیه صفر این آزمون مبنی بر برابر بودن ضرایب شیب در بین کوانتایل 
درصد، فرضیه صفر آزمون    5باشند. همچنین بر اساس نتایج آزمون تقارن، در سطح معناداری  ها باهم برابر نمی کوانتیل 

 است.   0/ 05تر از  این آزمون نیز کوچک   Probزیرا  ؛  شود مبنی بر متقارن بودن ضرایب در رگرسیون کوانتیل رد می 
عنوان متغیر همکاران به  و   کافمن(  WGI)  حکمرانی  جهانی  شاخص  از   مستخرج  فساد  در مدل دوم تحقیق، مؤلفه  

گرفته  شده است.ارائه 4شده و نتایج برآورد این مدل نیز در جدول فساد در نظر 

ج فساد نتایج برآورد مدل )متغیر مستقل: مؤلفه  .۴جدول   همکاران(   و  کافمن (WGI)   حکمرانی جهانی  شاخص از  مستخر

9/0 8/0 7/0 6/0 5/0 4/0 3/0 2/0 1/0 𝝉 
37/0 

(50/1 ) 
39/0 

(45/1 ) 
40/0 

(42/1 ) 
41/0 

(32/1 ) 
42/0 

(28 /1 ) 
44/0 

(14 /1 ) 
47/0 

(18/1 ) 
46/0 

(42/1 ) 
48/0 

(27 /1 ) 
C 

115/0 - 
(64 /1- ) 

106/0- 
(31 /1- ) 

109/0 - 
(39 /1- ) 

12/0- 
(52 /1- ) 

114/0 - 
(27 /1- ) 

121/0 - 
(43/1 - ) 

112/0 - 
(38/1- ) 

108/0- 
(51 /1- ) 

10/0- 
(41 /1- ) INC 

167/0 
(85/2)* 

17/0 
(49/2)* 

165/0 
(37/2)* 

157/0 
(95/2)* 

162/0 
(21/2)* 

168/0 
* (28/2 ) 

172/0 
(74/2)*  

175/0 
(43/2 )*  

17/0 
(29/2)*  INST 

283/0 
(24/2 )*  

288/0 
(30/2 )*  

281/0 
(46/2 )*  

267/0 
(35/2 )*  

262/0 
(58/2 )*  

275/0 
(95/2)*  

284/0 
(74/2)*  

281/0 
(29/2)*  

28/0 
(38/2 )*  CONS 

145/0 - 
(45/2 -)* 

147/0 - 
(4/2- )* 

15/0- 
(34/2- )* 

148/0 - 
(25/2- )* 

152/0 - 
(63/2-)* 

159/0 - 
(14/2 -)*  

16/0 - 
*(75/2- ) 

149/0 - 
(21/2 -)* 

147/0 - 
(28/2 -)* SHAD 

139/0 - 
(4/2- )* 

135/0- 
(3/2 -)* 

131/0 - 
(3/2 -)* 

134/0- 
*(5/2 - ) 

128/0 - 
* (6/2- ) 

132/0 - 
* (5/2 - ) 

135/0- 
(7/2 -)* 

138/0 - 
*(8/2- ) 

13/0 - 
* (6/2- ) 

WGI 

71/0 72/0 70/0 69/0 67/0 65/0 67/0 69/0 68/0 2R 

7/45 
(00/0) 

8/44 
(00/0) 

5/42 
(00/0) 

4/48 
(00/0) 

8/39 
(00/0) 

6/38 
(00/0) 

2/41 
(00/0) 

1/42 
(00/0) 

8/44 
(00/0) 

آزمون برابر  
بودن شیب 

 

6/44 
(00/0) 

5/43 
(00/0) 

4/44 
(00/0) 

8/42 
(00/0) 

3/41 
(00/0) 

5/43 
(00/0) 

8/45 
(00/0) 

7/42 
(00/0) 

2/44 
(00/0) 

آزمون 
بودن متقارن  

 

 دهند.درصد را نشان می  5بودن ضرایب در سطح معناداری  ر بوده و معنادا t: اعداد داخل پرانتز مقدار آماره *
 هاي تحقیق.منبع: یافته 
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ج   فساد   بر طبق نتایج برآورد مدل دوم، مؤلفه  همکاران تأثیری    و   کافمن (  WGI)   حکمرانی   جهانی   شاخص   از   مستخر
کشورهای منتخب داشته و این تأثیر در سطح   کار در  درصد به لحاظ آماری    5معناداری  منفی بر نرخ مشارکت نیروی 

های اقتصادی و همچنین کاهش انگیزه  دیگر فساد با تأثیرگذاری منفی بر سطح تولید و فعالیت عبارت معنادار است. به 
کار می کارآفرینی، سطح کلی فعالیت  خ مشارکت نیروی  گردد. همانند  های اقتصادی را کاهش داده و منجر به کاهش نر

تأثیر در سطح   این  اما  کشورهای منتخب نیز منفی بوده  کار در  خ مشارکت نیروی  بر نر مدل اول، تأثیر درآمد سرانه 
آماری معنادار نیست   5معناداری   و  بیان به   ... درصد به لحاظ  افراد  ، تمایل  افراد جامعه و خانوار افزایش درآمد  دیگر 

خ مشارکت نی  کار و نر کرده و عرضه نیروی  کار را می خانوار به فراغت را بیشتر  خ مشارکت  روی  دهد. تأثیر مصرف بر نر
کار نیز مثبت بوده و در سطح معناداری   آماری معنادار است   5نیروی  زیرا بالا بودن مصرف نیاز به  ؛  درصد به لحاظ 

توان نتیجه گرفت  رو می تواند با فعالیت بیشتر فرد در اقتصاد فراهم گردد. ازاین سطح درآمد بالاتری دارد که این امر می 
کار در جامعه را افزایش می  کیفیت نهادی نیز تأثیر مثبت بر  که بالا بودن مصرف، نرخ مشارکت نیروی  دهد و برعکس. 

معناداری   سطح  در  نیز  تأثیر  این  و  دارد  کار  نیروی  مشارکت  خ  عبارتی    5نر به  است.  معنادار  آماری  لحاظ  به  درصد 
که در آن نهادها و قوانین مرتبط با فعال  کارکرد مطلوبی دارند، می یت کشوری  توانند اقتصاد را در مسیر  های اقتصادی 

فعالیت  سطح  و  کرده  هدایت  بهینه  و  خ  درست  نر تا  شد  خواهد  باعث  نیز  امر  این  دهند.  افزایش  را  اقتصادی  های 
خ مشارکت نیروی کار منفی بوده و این   مشارکت نیروی کار در اقتصاد افزایش یابد. تأثیر اقتصاد پنهان )غیررسمی( بر نر

عنوان مانعی  زیرا بالا بودن سطح اقتصاد پنهان، به ؛  درصد به لحاظ آماری معنادار است   5تأثیر در سطح معناداری  
توان نتیجه گرفت که افزایش سطح اقتصاد  رو می نماید. ازاین برای بخش رسمی، تعدادی از نیروی کار را جذب خود می 

کاهش می پنهان )غیررسمی(، نرخ مشارکت نیرو  کار را   دهد.    ی 
کوانتایل  برای  برآوردی  رگرسیون  بین  در مدل دوم، ضریب تعیین  بر    0/ 72تا    0/ 65های مختلف  است. همچنین 

آزمون برابری ضرایب شیب، می  برابر    5توان در سطح معناداری  اساس نتایج  بر  آزمون مبنی  درصد فرضیه صفر این 
کوانتیل  بین  در  شیب  ضرایب  به بودن  کرد.  رد  را  کوانتیل عبارت ها  بین  شیب  ضرایب  نمی دیگر  برابر  باهم  باشند.  ها 

درصد، فرضیه صفر آزمون مبنی بر متقارن بودن ضرایب    5همچنین بر اساس نتایج آزمون تقارن، در سطح معناداری  
کوانتایل رد می  کوچک   Probزیرا  ؛  شود در رگرسیون   است.   0/ 05تر از  این آزمون نیز 

کشوری بین  شده و نتایج آن  المللی استفاده در مدل سوم، برای سنجش فساد از شاخص فساد راهنمای ریسک 
 شده است.  ارائه   5در جدول   

 

 

 



 

 ..           .کار   ی رو ی هاي مختلف فساد، بر ن شاخص   ر ی تاث  
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 المللی( نتایج برآورد مدل )متغیر مستقل: شاخص فساد راهنمای ریسک کشوری بین .5جدول 

9/0 8/0 7/0 6/0 5/0 4/0 3/0 2/0 1/0 𝝉 
38/0 

(64 /1 ) 
39/0 

(29 /1 ) 
40/0 

(38/1 ) 
41/0 

(46/1 ) 
39/0 

(38/1 ) 
38/0 

(34/1 ) 
37/0 

(26 /1 ) 
38/0 

(20/1 ) 
39/0 

(38/1 ) 
C 

128/0 - 
(38/1- ) 

124/0- 
(30/1 - ) 

129/0 - 
(35/1 - ) 

122/0- 
(28 /1- ) 

127/0 - 
(29 /1- ) 

127/0 - 
(20/1- ) 

121/0 - 
(35/1 - ) 

124/0- 
(142/1 - ) 

12/0- 
(139/1 - ) INC 

154/0 
(32/2)* 

157/0 
(39/2)* 

153/0 
(31/2)* 

150/0 
(38/2)* 

147/0 
(41/2)* 

144/0 
* (48/2 ) 

148/0 
(45/2)*  

143/0 
(49/2)*  

142/0 
(27/2)*  INST 

224/0 
(8/2)*  

230/0 
(4/2 )*  

238/0 
(6/2)*  

234/0 
(4/2 )*  

232/0 
(8/2)*  

231/0 
(5/2 )*  

228/0 
(3/2)*  

225/0 
(6/2)*  

22/0 
(2/2 )*  CONS 

149/0 - 
(4/2- )* 

143/0- 
(6/2 -)* 

140/0- 
(4/2- )* 

135/0- 
(5/2- )* 

138/0 - 
(6/2 -)* 

149/0 - 
(8/2 -)*  

142/0- 
*(7/2- ) 

148/0 - 
(4/2- )* 

14/0- 
(7/2 -)* SHAD 

123/0 - 
*(2/2 - ) 

115/0 - 
*(6/2- ) 

119/0 - 
*(4/2 - ) 

114/0 - 
*(2/2 - ) 

120/0- 
* (3/2 - ) 

124/0- 
* (7/2- ) 

118/0 - 
*(9/2 - ) 

114/0 - 
*(7/2- ) 

11/0 - 
* (5/2 - ) ICRG 

65/0 66/0 67/0 64/0 65/0 64/0 66/0 68/0 65/0 2R 
8/42 
(00/0) 

4/44 
(00/0) 

7/41 
(00/0) 

8/43 
(00/0) 

9/43 
(00/0) 

2/42 
(00/0) 

6/43 
(00/0) 

2/43 
(00/0) 

3/43 
(00/0) 

آزمون برابر  
بودن  
شیب

 

1/45 
(00/0) 

7/43 
(00/0) 

2/42 
(00/0) 

4/43 
(00/0) 

1/41 
(00/0) 

7/44 
(00/0) 

9/44 
(00/0) 

8/43 
(00/0) 

4/44 
(00/0) 

آزمون  
متقارن  
بودن  

 

 دهند.درصد را نشان می  5بودن ضرایب در سطح معناداری  ر بوده و معنادا t: اعداد داخل پرانتز مقدار آماره *
 هاي تحقیق.منبع: یافته 

فساد تأثیری منفی بر نرخ مشارکت نیروی کار در کشورهای منتخب داشته بر اساس نتایج برآورد مدل سوم، شاخص  
درصد به لحاظ آماری معنادار است. این نتایج مشابه نتایج برآوردی مدل اول و دوم    5و این تأثیر در سطح معناداری  

درصد به لحاظ آماری   5داری  است. تأثیر درآمد سرانه بر نرخ مشارکت نیروی کار نیز منفی بوده اما این تأثیر در سطح معنا 
های اول و دوم است. تأثیر مصرف بر نرخ مشارکت نیروی کار معنادار نیست که این نتیجه نیز مشابه نتایج برآوردی مدل

زیرا بالا بودن مصرف نیاز به سطح درآمد ؛  درصد به لحاظ آماری معنادار است  5مثبت بوده و این تأثیر در سطح معناداری  
گردد. ازاین که این امر می  بالاتری دارد که بالا بودن رو میتواند با فعالیت بیشتر فرد در اقتصاد فراهم  گرفت  توان نتیجه 

کار در جامعه را افزایش می کیفیت مصرف، نرخ مشارکت نیروی  دهد و برعکس. همچنین، همانند مدل اول و دوم، تأثیر 
کشورهای منتخب مثبت بوده و این تأثیر در سطح معناداری   کار در  بر نرخ مشارکت نیروی  درصد به لحاظ    5نهادی 

یروی آماری معنادار است. همچنین بر اساس نتایج برآورد مدل، اقتصاد پنهان )غیررسمی( تأثیر منفی بر نرخ مشارکت ن
کشورهای منتخب داشته و این تأثیر در سطح معناداری   دیگر در عبارت درصد به لحاظ آماری معنادار است. به  5کار در 
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شود تا تعدادی از نیروی کار در بخش غیررسمی اقتصاد کشورهای موردمطالعه، بالا بودن سطح اقتصاد پنهان، باعث می
کار میجذب   گردد.شده و درنتیجه باعث کاهش نرخ مشارکت نیروی 

شود که تأثیر شاخص  آمده براي هر سه شاخص فساد، مشاهده مي دست در پایان لازم به ذکر است که با مقایسه ضرایب به 
ید حصول نتایج بهتر توسط این شاخص است.   ادراك فساد نسبت به دو شاخص دیگر بیشتر است که این موضوع نیز خود، مو 

است. همچنین بر اساس   68/0تا    64/0های مختلف بین  در مدل سوم، ضریب تعیین رگرسیون برآوردی برای کوانتایل
درصد فرضیه صفر این آزمون مبنی بر برابر بودن ضرایب   5توان در سطح معناداری  نتایج آزمون برابری ضرایب شیب، می

کوانتایل کرد. بهشیب در بین  کوانتیلعبارتها را رد  باشند. همچنین بر اساس ها باهم برابر نمیدیگر ضرایب شیب بین 
کوانتایل   5نتایج آزمون تقارن، در سطح معناداری   درصد، فرضیه صفر آزمون مبنی بر متقارن بودن ضرایب در رگرسیون 

 است.  05/0تر از این آزمون نیز کوچک Probزیرا  ؛ شودرد می

 تأثیر فساد بر اشتغال  -۲- ۴
گانه برای متغیر فساد، سه مدل رگرسیونی برآورد می گرفتن سه شاخص جدا گردد. در این قسمت با توجه به در نظر 

زیرا متقارن نبودن توزیع متغیر وابسته، انگیزه اصلی  ؛  گرددتوزیع متغیر وابسته بررسی میقبل از برآورد مدل، نرمال بودن  
برا برای آزمون   -طور که عنوان شد در این پژوهش، از آماره جارکبرای برآورد مدل با روش رگرسیون کوانتایل است. همان 

آمده از این آزمون، توزیع متغیر اشتغال متقارن دستشود. بر اساس نتیجه بهنرمال بودن متغیر وابسته مدل استفاده می
کمتر از    Probبوده و   7/51زیرا مقدار آماره جارگ برا  ؛  ( است84/4نبوده و چوله به راست )ضریب چولگی   است.   05/0آن 

بر نرمال بودن توزیع متغیر وابسته رد شده و چوله به راست خواهد  عبارتبه آزمون مبنی  ، فرضیه صفر این  ؛  بوددیگر
کوانتایل برای برآورد مدل  گردد.  ها استفاده میبنابراین از روش رگرسیونی 

ک فساد بهدر مدل اول، شاخص فساد موسسه بین عنوان متغیر مستقل فساد المللی شفافیت یا همان شاخص ادرا
که نتایج برآورد این مدل در جدول   شده است.ارائه 6در مدل لحاظ شده است 

ک فساد(   .۶جدول    نتایج برآورد مدل )متغیر مستقل: شاخص ادرا

9/0 8/0 7/0 6/0 5/0 4/0 3/0 2/0 1/0 𝝉 
22/0 

(25/1 ) 
24/0 

(73/1 ) 
30/0 

(62 /1 ) 
22/0 

(30/1 ) 
25/0 

(55/1 ) 
29/0 

(27 /1 ) 
27/0 

(34/1 ) 
32/0 

(28 /1 ) 
33/0 

(52 /1 ) C 

113/0 
(3/1 ) 

108/0 
(25/1 ) 

111/0 
(4/1 ) 

11/0 
(1/1 ) 

108/0 
(1 ) 

098/0 
(1/1 ) 

099/0 
(2/1 ) 

094/0 
(5/1 ) 

09/0 
(4/1 ) INC 

135/0 
(35/2 )* 

140/0 
(5/2 )* 

148/0 
(3/2)* 

146/0 
(2/2 )* 

138/0 
(7/2)* 

153/0 
* (4/2 ) 

145/0 
(25/2 )*  

142/0 
(18/2 )*  

139/0 
(05/2 )*  INST 

187/0 
(7/2)*  

184/0 
(1/2)*  

185/0 
(57/2 )*  

192/0 
(8/2)*  

192/0 
(5/2 )*  

183/0 
(2/2 )*  

182/0 
(4/2 )*  

187/0 
(1/2)*  

19/0 
(4/2 )*  CONS 
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9/0 8/0 7/0 6/0 5/0 4/0 3/0 2/0 1/0 𝝉 
163/0 - 

(04/2- )* 
162/0 - 

(1/2 -)* 
152/0 - 

(7/2 -)* 
145/0 - 

(8/2 -)* 
137/0 - 

(96/1 -)* 
142/0- 

(1/2 -)*  
145/0 - 

*(6/2- ) 
134/0- 

(21/2 -)* 
13/0-  

 (38 /2 - )* SHAD 

207/0- 
*(62/2- ) 

208/0- 
*(52/2- ) 

21/0- 
*(17/2- ) 

204/0- 
*(28/2- ) 

202/0- 
* (74/2- ) 

190/0- 
* (28/2- ) 

199/0 - 
*(29/2- ) 

194/0 - 
*(25/2 - ) 

19/0 - 
 *   (45 /2 - ) TI 

77/0 73/0 78/0 74/0 76/0 73/0 76/0 74/0 75/0 2R 
7/43 
(00/0) 

1/42 
(00/0) 

5/42 
(00/0) 

4/43 
(00/0) 

8/40 
(00/0) 

2/43 
(00/0) 

3/43 
(00/0) 

7/41 
(00/0) 

5/44 
(00/0) 

آزمون برابر  
بودن  
شیب

 

8/41 
(00/0) 

9/40 
(00/0) 

5/41 
(00/0) 

8/42 
(00/0) 

4/43 
(00/0) 

3/44 
(00/0) 

5/45 
(00/0) 

8/43 
(00/0) 

3/46 
(00/0) 

آزمون  
متقارن  

بودن 
 

 دهند.درصد را نشان می  5بودن ضرایب در سطح معناداری  ر بوده و معنادا t: اعداد داخل پرانتز مقدار آماره *
 هاي تحقیق.منبع: یافته 

ک فساد تأثیر منفی بر سطح اشتغال 2018طبق نتایج برآورد مدل، همانند مطالعه کورای و دژیماشف ) (، شاخص ادرا
کشورهای منتخب داشته و این   دیگر فساد عبارت درصد به لحاظ آماری معنادار است. به  5تأثیر در سطح معناداری  در 

کسببا تأثیر منفی بر فعالیت  کاهش داده های تولیدی، اقتصادی و فضای  کشورهای منتخب را  ، سطح اشتغال در  وکار
کورای و دژیماشف ) کشورهای منتخب، مثبت بوده  2018است. برخلاف مطالعه  (، تأثیر درآمد سرانه بر سطح اشتغال در 

معناداری   سطح  در  به  5اما  نیست.  معنادار  آماری  لحاظ  به  )سطح عبارتدرصد  سرانه  درآمد  سطح  افزایش  با  دیگر 
کار تمایل و انگیزه افراد برای اشتغال و فعالیت افزایش یافته و نتیجتا  این موضوع باعث افزایش سطح دستمزد( در بازار 

کشورهای منتخب داشته و این تأثیر در سطح شاشتغال در جامعه می ود. مصرف نیز تأثیر مثبت بر سطح اشتغال در 
عنوان بخش از تقاضای کل، سطح تولید  زیرا بالا بودن سطح مصرف، به؛  درصد، به لحاظ آماری معنادار است  5معناداری  
کار و به دنبال آن با افزایش های اقتصادی را افزایش داده و افزایش تولید نیز عمدتا  با  و فعالیت افزایش تقاضای نیروی 

( مطابقت دارد.کیفیت نهادی 2018های مطالعه کورای و دژیماشف )سطح اشتغال همراه خواهد شد. این نتیجه با یافته
کشورهای منتخب داشته و این تأثیر در سطح معناداری   درصد، به لحاظ آماری    5نیز تأثیر مثبت بر سطح اشتغال در 

کیفیت نهادی و قوانین به؛  معنادار است های اقتصادی افراد و  ویژه در حوزه اقتصاد، بستر مناسبی را برای فعالیتزیرا 
کرده و درنتیجه سطح فعالیتشرکت کشور را افزایش میها فراهم  آمده دستدهد. نتیجه بههای اقتصادی و اشتغال در 

یافته )با  دژیماشف  و  کورای  مطالعه  در (  2018های  اشتغال  سطح  بر  )غیررسمی(  پنهان  اقتصاد  تأثیر  دارد.   مطابقت 
زیرا گسترش اقتصاد ؛  درصد، به لحاظ آماری معنادار است   5کشورهای منتخب منفی بوده و این تأثیر در سطح معناداری  

پنهان )غیررسمی(، بخشی از نیروی کار جامعه را جذب خودکرده و بدین ترتیب سطح اشتغال واقعی در اقتصاد را کاهش  
کورای و دژیماشف )آمده با یافتهدستدهد. نتیجه بهمی  ( مطابقت دارد.  2018های مطالعه 

کوانتوم  برای  تعیین  برآوردی، ضریب  رگرسیون  در  بین  همچنین  بر    78/0تا    73/0های مختلف  این  بر  علاوه  است. 
درصد فرضیه صفر این آزمون مبنی بر برابر بودن  5توان در سطح معناداری اساس نتایج آزمون برابری ضرایب شیب، می



 

لس                                        ݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣ مج  ݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣ   و  ݩݩݩ  ق  ݤݤݤݤݤݤݤݤݤݤݣݣ ا  ݧ ݧ ݧ ݤݤݤݤݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣ صا ٮݧ ۲، شماره اول/ سال    ݤݤݤݤݤݤݤݤݤݤݤد   
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باشند. همچنین بر  ها باهم برابر نمیدیگر ضرایب شیب بین کوانتیلعبارتها را رد کرد. بهضرایب شیب در بین کوانتایل
آزمون تقارن، در سطح معناداری   آزمون مبنی بر متقارن بودن ضرایب در رگرسیون   5اساس نتایج  درصد، فرضیه صفر 

 است. 05/0تر از این آزمون نیز کوچک Probزیرا ؛ شودکوانتایل رد می
کافمن و دیگران به   عنوان متغیر سنجش فساد در مدل تحقیق لحاظ شده و نتایج  در مدل دوم، شاخص فساد 

 شده است.ارائه 7برآورد آن در جدول

ج فساد نتایج برآورد مدل )متغیر مستقل: مؤلفه  .7جدول   همکاران(   و  کافمن( WGI)   حکمرانی جهانی  شاخص از  مستخر

9/0 8/0 7/0 6/0 5/0 4/0 3/0 2/0 1/0 𝝉 
31/0 

(50/1 ) 
37/0 

(45/1 ) 
40/0 

(42/1 ) 
41/0 

(32/1 ) 
30/0 

(62 /1 ) 
22/0 

(30/1 ) 
25/0 

(55/1 ) 
31/0 

(27 /1 ) 
27/0 

(34/1 ) 
C 

109/0 
(60/1 ) 

142/0 
(28 /1 ) 

124/0 
(63/1 ) 

128/0 
(18/1 ) 

119/0 
(71/1 ) 

117/0 
(46/1 ) 

118/0 
(24/1 ) 

115/0 
(34/1 ) 

11/0 
(27 /1 ) 

𝐼𝑁𝐶 

178/0 
(2/2 )* 

172/0 
(4/2 )* 

179/0 
(9/2)* 

188/0 
(1/2)* 

183/0 
(6/2)* 

175/0 
* (4/2 ) 

175/0 
(5/2 )*  

181/0 
(3/2)*  

172/0 
(7/2)*  

𝐼𝑁𝑆𝑇 

253/0 
(4/2 )*  

251/0 
(1/2)*  

23/0 
(45/2)*  

241/0 
(5/2 )*  

252/0 
(0/2)*  

24/0 
(4/2 )*  

244/0 
(6/2)*  

23/0 
(5/2 )*  

21/0 
(2/2 )*  

𝐶𝑂𝑁𝑆 

15/0- 
(8/2 -)* 

12/0- 
(6/2 -)* 

15/0- 
(4/2- )* 

135/0- 
(5/2- )* 

138/0 - 
(7/2 -)* 

149/0 - 
(7/2 -)*  

145/0 - 
*(6/2- ) 

142/0- 
(8/2 -)* 

135/0- 
(39/2 -)* 

𝑆𝐻𝐴𝐷 

148/0 - 
*(4/2 - ) 

143/0- 
*(6/2- ) 

151/0 - 
*(3/2 - ) 

144/0 - 
*(5/2 - ) 

141/0 - 
* (6/2- ) 

143/0- 
* (5/2 - ) 

146/0- 
*(7/2- ) 

142/0- 
*(8/2- ) 

14/0- 
* (6/2- ) 

𝑊𝐺𝐼 

69/0 72/0 73/0 71/0 72/0 74/0 70/0 70/0 66/0 2R 
4/42 
(00/0) 

8/41 
(00/0) 

7/41 
(00/0) 

8/47 
(00/0) 

8/43 
(00/0) 

8/41 
(00/0) 

2/44 
(00/0) 

1/45 
(00/0) 

8/42 
(00/0) 

آزمون برابر  
بودن  
شیب

 

6/43 
(00/0) 

5/40 
(00/0) 

4/40 
(00/0) 

8/43 
(00/0) 

3/40 
(00/0) 

5/42 
(00/0) 

3/41 
(00/0) 

7/44 
(00/0) 

6/46 
(00/0) 

آزمون  
متقارن  

بودن 
 

 دهند.درصد را نشان می  5بودن ضرایب در سطح معناداری  ر بوده و معنادا t: اعداد داخل پرانتز مقدار آماره *
 منبع: محاسبات تحقیق.

بر اساس نتایج برآورد مدل دوم، شاخص فساد تأثیر منفی بر سطح اشتغال در کشورهای منتخب داشته و این تأثیر 
دیگر در کشورهای موردمطالعه، فساد در کل بر سطح عبارت درصد به لحاظ آماری معنادار است. به  5در سطح معناداری  

کاهش  فعالیت را  کشورهای موردمطالعه  آن سطح اشتغال در  گذاشته و به دنبال  های اقتصادی و تولیدی تأثیر منفی 
اما در سطح  بوده  کشورهای موردمطالعه مثبت  اشتغال در  بر سطح  تأثیر درآمد سرانه  اول،  همانند مدل  است.  داده 
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کار تما   ( دستمزد )سطح    درآمد   سطح   ش ی با افزا درصد به لحاظ آماری معنادار نیست. به عبارتی    5معناداری   و    ل ی در بازار 
ا افزایش   ت ی اشتغال و فعال   ی افراد برا   انگیزه  بر  .  شود ی سطح اشتغال در جامعه م   ش ی موضوع باعث افزا   ن ی یافته و نتیجتا  

اشتغال داشته و این تأثیر در سطح معناداری  اساس نتایج برآوردی، مصرف در کشورهای موردمطالعه، تأثیر مثبت بر سطح  
زیرا بالا بودن مصرف با تحریک طرف تقاضا، افزایش سطح تولید در اقتصاد را به دنبال  ؛  درصد به لحاظ آماری معنادار است   5

کار )افزایش سطح اشتغال( می  گردد. همچنین افزایش مصرف، سطح  داشته و درنتیجه منجر به افزایش تقاضا برای نیروی 
رو باعث افزایش تلاش نیروی کار برای پیدا کردن شغل شده و درنتیجه باعث افزایش سطح  طلبد ازاین بالاتری از درآمد را می 

کشورهای منتخب می  تأثیر منفی  اشتغال در  بر سطح اشتغال  گردد. بر اساس نتایج حاصله، اقتصاد پنهان یا غیررسمی 
رصد به لحاظ آماری معنادار است. به عبارتی افزایش اقتصاد پنهان یا غیررسمی در  د   5داشته و این تأثیر در سطح معناداری  

کاهش اشتغال در بخش رسمی اقتصاد می  کار می ؛  گردد کشور منجر به  توانند جذب بخش غیررسمی  زیرا بخشی از نیروی 
شوند. کیفیت نهادی نیز بر سطح  های مربوط به جمعیت شاغل لحاظ نمی شده و طبق آمارهای رسمی این گروه در گزارش 

 درصد به لحاظ آماری معنادار است.   5اشتغال تأثیر مثبت داشته و این تأثیر در سطح معناداری  
است. همچنین بر اساس    74/0تا    66/0های مختلف بین  در مدل دوم، ضریب تعیین رگرسیون برآوردی برای کوانتایل  

درصد فرضیه صفر این آزمون مبنی بر برابر بودن ضرایب   5توان در سطح معناداری  نتایج آزمون برابری ضرایب شیب، می
کوانتایل کرد. بهشیب در بین  کوانتیلعبارتها را رد  باشند. همچنین بر اساس ها باهم برابر نمیدیگر ضرایب شیب بین 

 Probزیرا  ؛  شوددرصد، فرضیه صفر آزمون مبنی بر متقارن بودن ضرایب رد می  5نتایج آزمون تقارن، در سطح معناداری  
 است. 05/0تر از این آزمون نیز کوچک

شده که نتایج المللی استفادهدر مدل سوم، برای سنجش متغیر فساد از شاخص فساد راهنمای ریسک کشوری بین 
 شده است. ارائه 8برآورد مدل در جدول 

 المللی( نتایج برآورد مدل )متغیر مستقل: شاخص فساد راهنمای ریسک کشوری بین   .۸جدول 

9/0 8/0 7/0 6/0 5/0 4/0 3/0 2/0 1/0 𝝉 
38/0 

(5/1 ) 
38/0 

(3/1 ) 
33/0 

(4/1 ) 
34/0 

(20/1 ) 
41/0 

(6 /1 ) 
41/0 

(3/1 ) 
36/0 

(4/1 ) 
37/0 

(5/1 ) 
40/0 

(4/1 ) 
C 

134/0 
(38/1 ) 

130/0 
(28 /1 ) 

132/0 
(29 /1 ) 

135/0 
(20/1 ) 

129/0 
(35/1 ) 

127/0 
(14 /1 ) 

130/0 
(30/1 ) 

128/0 
(35/1 ) 

124/0 
(139/1 ) 

𝐼𝑁𝐶 

154/0 
(4/2 )* 

159/0 
* (5/2 ) 

157/0 
(5/2 )*  

153/0 
(6/2)*  

162/0 
(4/2 )*  

152/0 
(7/2)* 

154/0 
(3/2)* 

160/0 
(4/2 )* 

145/0 
(8/2)* 

𝐼𝑁𝑆𝑇 

232/0 
(8/2)*  

231/0 
(5/2 )*  

228/0 
(3/2)*  

225/0 
(6/2)*  

22/0 
(2/2 )*  

224/0 
(8/2)*  

230/0 
(4/2 )*  

238/0 
(6/2)*  

234/0 
(4/2 )*  

𝐶𝑂𝑁𝑆 

137/0 - 
(6/2 -)* 

134/0- 
(8/2 -)*  

139/0 - 
*(7/2- ) 

137/0 - 
(4/2- )* 

127/0 - 
(7/2 -)* 

130/0- 
(4/2- )* 

134/0- 
(6/2 -)* 

128/0 - 
(4/2- )* 

124/0- 
(5/2- )* 

𝑆𝐻𝐴𝐷 



 

لس                                        ݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣ مج  ݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣ   و  ݩݩݩ  ق  ݤݤݤݤݤݤݤݤݤݤݣݣ ا  ݧ ݧ ݧ ݤݤݤݤݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣ صا ٮݧ ۲، شماره اول/ سال    ݤݤݤݤݤݤݤݤݤݤݤد   
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9/0 8/0 7/0 6/0 5/0 4/0 3/0 2/0 1/0 𝝉 
119/0 - 

* (3/2 - ) 
115/0 - 

* (8/2- ) 
118/0 - 

*(3/2 - ) 
114/0 - 

*(7/2- ) 
112/0 - 

* (5/2 - ) 
117/0 - 

*(9/2 - ) 
115/0 - 

*(6/2- ) 
111/0 - 

*(4/2 - ) 
108/0- 

*(7/2- ) 
𝐼𝐶𝑅𝐺 

67/0 66/0 71/0 67/0 67/0 63/0 65/0 67/0 64/0 2R 
4/42 
(00/0) 

4/43 
(00/0) 

1/45 
(00/0) 

7/44 
(00/0) 

9/46 
(00/0) 

8/45 
(00/0) 

4/43 
(00/0) 

8/41 
(00/0) 

1/45 
(00/0) 

آزمون برابر  
بودن  
شیب

 

7/40 
(00/0) 

8/43 
(00/0) 

9/42 
(00/0) 

2/45 
(00/0) 

6/43 
(00/0) 

7/45 
(00/0) 

2/46 
(00/0) 

2/42 
(00/0) 

3/44 
(00/0) 

آزمون  
متقارن  

بودن 
 

 دهند.درصد را نشان می  5بودن ضرایب در سطح معناداری  ر بوده و معنادا t: اعداد داخل پرانتز مقدار آماره *
 هاي تحقیقمنبع: یافته 

طبق نتایج برآورد مدل سوم، همانند دو مدل قبلی، شاخص فساد تأثیر منفی بر سطح اشتغال در کشورهای منتخب 
درصد به لحاظ آماری معنادار است. همانند دو مدل قبلی، تأثیر درآمد سرانه بر   5معناداری  داشته و این تأثیر در سطح  

کشورهای موردمطالعه مثبت بوده اما این تأثیر در سطح معناداری   درصد به لحاظ آماری معنادار   5سطح اشتغال در 
کشورهای منتخب مثب  5ت بوده و در سطح معناداری  نیست. همانند دو مدل قبلی تأثیر مصرف بر سطح اشتغال در 

در  اشتغال  سطح  بر  منفی  تأثیر  یا غیررسمی  سایه  اقتصاد  دوم،  و  مدل  همانند  است.  معنادار  آماری  لحاظ  به  درصد، 
های درصد به لحاظ آماری معنادار است. همانند مدل   5کشورهای موردمطالعه داشته و این تأثیر در سطح معناداری  

کشور کیفیت نهادی در  تأثیر در سطح معناداری  قبلی،  این  تأثیر مثبت داشته و  بر سطح اشتغال   5های موردمطالعه 
 درصد به لحاظ آماری معنادار است.

، ضریب تعیین رگرسیون برآوردی برای کوانتایل   است. همچنین بر   71/0تا    63/0های مختلف بین  برای مدل سوم نیز
درصد فرضیه صفر این آزمون مبنی بر برابر بودن  5توان در سطح معناداری اساس نتایج آزمون برابری ضرایب شیب، می

کوانتایل  کرد. بهضرایب شیب در بین  کوانتایلعبارتها را رد  باشند. همچنین ها باهم برابر نمیدیگر ضرایب شیب بین 
درصد، فرضیه صفر آزمون مبنی بر متقارن بودن ضرایب در رگرسیون   5بر اساس نتایج آزمون تقارن، در سطح معناداری  

 است 05/0تر از این آزمون نیز کوچک Probزیرا ؛ شودکوانتایل رد می

 یاستیس هایشنهادیپ هو ارائ یریگجهینت -5

نماید. های اصلی تولید یعنی نیروی کار را تأمین میبازار کار نقش کلیدی در اقتصاد هر کشور ایفا کرده و یکی از نهاده
که میهای متعددی در  شاخص کار وجود دارند  کلی تولید در اقتصاد را تحت بازار  کل اقتصاد و همچنین سطح  توانند 

کار و اشتغال میترین این شاخصتأثیر قرار دهند. از مهم ترین توان گفت یکی از مهم باشند. میها، نرخ مشارکت نیروی 
کار و اشتغال، فساد است. فساد می تواند از طریق کاهش رشد اقتصادی و تغییر سهم عوامل مؤثر بر نرخ مشارکت نیروی 

کار در بخش کار و اشتغال تأثیرگذار باشد. ازاین عرضه نیروی  رو در  های رسمی و غیررسمی اقتصاد بر نرخ مشارکت نیروی 
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کشورهای منتخب منا مطالعه و با این تحقیق، تأثیر شاخص کار  و اشتغال در  های مختلف فساد بر نرخ مشارکت نیروی 
برآورد می گانه  کوانتایل شش مدل جدا رگرسیون  از روش   تحقیق   هایمدل  برآورد  نتایج   اجمالی  طور شود. بهاستفاده 

کار داشته و این این صورت مي  به  رو پیش کشورهای منتخب، فساد تأثیری منفی بر نرخ مشارکت نیروی  که در  باشند 
آماری    5تأثیر در سطح معناداری   کارآفرینی و  ؛  معنادار استدرصد به لحاظ  زیرا فساد با تأثیر منفی بر رشد اقتصادی، 

فعالیت مشارکت سطح  نرخ  غیرمولد،  و  غیرتولیدی  اهداف  به  دولت  مخارج  کردن  منحرف  همچنین  و  اقتصادی  های 
کار در کشورهای منتخب   کاهش داده است. تأثیر درآمد سرانه بر نرخ مشارکت نیروی  کار در کشورهای منتخب را  نیروی 

اما در سطح معناداری   بوده،  آماری معنادار نیست..به  5منفی  به لحاظ  و  بیاندرصد  افراد جامعه  افزایش درآمد  دیگر 
کاهش  را  کار  نیروی  مشارکت  نرخ  و  کار  نیروی  عرضه  درنتیجه  و  کرده  بیشتر  را  فراغت  به  خانوار  و  افراد  تمایل   ، خانوار

کار داشته و این تأثیر در سطح عنوان دیگر متغیر مدهد. مصرف بهمی ستقل مدل، تأثیر مثبت بر نرخ مشارکت نیروی 
آن  ؛  درصد به لحاظ آماری معنادار است   5معناداری   را بر  از درآمد را طلبیده و افراد  زیرا افزایش مصرف، سطح بالاتری 

کار می می کار را افزایش دهند که نتیجتا  این موضوع سبب افزایش نرخ مشارکت نیروی  گردد. متغیر  دارد که عرضه نیروی 
معناداری   تأثیر در سطح  این  و  کار داشته  نیروی  نرخ مشارکت  بر  تأثیر مثبت  نهادی  آماری   5کیفیت  لحاظ  به  درصد 

وکار دیگر کیفیت نهادی و قوانین مربوط به اقتصاد، باعث خلق محیط مناسب برای فعالیت کسببیانمعنادار است. به
فعالیت انجام  افزایش هاو  نیز  را  کار  نیروی  مشارکت  نرخ  اقتصاد،  در  تولید  سطح  گسترش  ضمن  و  شده  اقتصادی  ی 

دهد. تأثیر اقتصاد پنهان )غیررسمی( بر نرخ مشارکت نیروی کار در کشورهای منتخب منفی بوده و این تأثیر در سطح می
کشورهای منتخب نیز   5معناداری   درصد، به لحاظ آماری معنادار است. برای مطالعه تأثیر فساد بر اشتغال در ایران و 

که بر اساس نتایج مدل گانه برآورد شد  کشورهای سه مدل جدا های برآوردی: فساد تأثیری منفی بر سطح اشتغال در 
زیرا فساد با ؛  درصد به لحاظ آماری معنادار است  5ها و در سطح معناداری  منتخب داشته و این تأثیر در تمامی کوانتایل

، سطح اشتغال در کشورهای منتخب را کاهش میهای تولیدی، اقتصادی و فضای کسبمنفی بر فعالیتتأثیر   دهد. وکار
کوانتایل کشورهای منتخب در تمامی  بر سطح اشتغال در  اما در سطح معناداری  تأثیر درآمد سرانه  بوده،   5ها مثبت 

کار تما  (دستمزددرآمد سرانه )سطح  سطح    شی با افزازیرا  ؛  درصد به لحاظ آماری معنادار نیست افراد   و انگیزه  لیدر بازار 
سطح مصرف .  شودیسطح اشتغال در جامعه م  شیموضوع باعث افزا  نییافته و نتیجتا  اافزایش  تیاشتغال و فعال  یبرا

کشورهای منتخب داشته و این تأثیر در سطح معناداری   ری  درصد، به لحاظ آما  5نیز تأثیر مثبت بر سطح اشتغال در 
است به؛  معنادار  مصرف،  بودن  بالا  فعالیتزیرا  و  تولید  سطح  کل،  تقاضای  از  بخش  را عنوان  کشور  در  اقتصادی  های 

اشتغال همراه است.  افزایش سطح  با  و درنتیجه  کار  نیروی  افزایش تقاضای  با  نیز عمدتا   تولید  افزایش  و  افزایش داده 
کشورهای منتخب داشته و این تأثیر در سطح معناداری   درصد، به   5کیفیت نهادی نیز تأثیر مثبت بر سطح اشتغال در 

کیفیت نهادی و قانون؛  لحاظ آماری معنادار است های ویژه در حوزه اقتصاد، بستر مناسبی را برای فعالیتگذاری به زیرا 
کرده و به دنبال آن سطح فعالیتاقتصادی افراد و شرکت کها فراهم  یابند. شور افزایش میهای اقتصادی و اشتغال در 

درصد،   5تأثیر اقتصاد پنهان )غیررسمی( بر سطح اشتغال در کشورهای منتخب منفی بوده و این تأثیر در سطح معناداری  
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کار جامعه را جذب می؛  به لحاظ آماری معنادار است گسترش اقتصاد پنهان یا غیررسمی، بخشی از نیروی  که  زیرا  کند 
 آمدهدستبه  ضرایب  مقایسه  با  که  است  ذکر   به  لازم  انتها  یابد. در بدین ترتیب سطح اشتغال واقعی در اقتصاد کاهش می

 این   که  است  بیشتر   دیگر   شاخص  دو   به  نسبت  فساد  ادراك  شاخص  تأثیر   که  شودمي  مشاهده  فساد،  شاخص  سه  هر   براي
ید خود،  نیز  موضوع  . است شاخص این توسط بهتر  نتایج حصول مو 

 : گرددمی پیشنهاد تحقیق هاییافته به توجه با
های بخش عمومی، با جدیت بیشتر ها با اجرای اقداماتی نظیر دولت الکترونیکی و افزایش شفافیت فعالیتدولت -

علاوه بر این در جمهوری اسلامی ایران؛ قوه قضائیه، قوه مقننه و سایر نهادهای   برای مبارزه با فساد اقدام نمایند.
های دولتی در کنترل و کاهش فساد با توان و جدیت  های اقتصادی دولت و شرکتنظارتی با اعمال نظارت بر فعالیت 

 بیشتری اقدام نمایند.
 ترویج  با  جامعه  عمومی  اخلاق   سطح  و   فرهنگ  بهبود  دولت،  حجم  کاهش  نظیر   هاییسیاست   اجرای  با  هادولت -

زائد   مقررات  و   هادستورالعمل   حذف  بازرسی،  و   نظارتی  هایدستگاه  در   دولت  نفوذ  از   جلوگیری  رشوه،  و   فساد  تقبیح
 تشویق  و   اطلاعات  آزاد  جریان  گسترش  سازمانی،  فرهنگ  اصلاح  دهند، می  افزایش  را  فساد  و   سوءاستفاده  امکان  که

،کسب  قوانین  در   ثبات  برقراری  فساد،  گزارش  به   مردم  جدی   مقابله  همچنین  و   پیشگیرانه  مقررات  و   قوانین  اعمال  وکار
 را کاهش دهند.  کشور  در  فساد  سطح اقتصادی،  مفاسد با قاطع و 

کمیته - درحالتأسیس  و  پیشرفته  کشورهاي  در  که  اخلاق  ملي  کمیته  همانند  فساد  با  مبارزه  مختلفي  هاي  توسعه 
ساخت نهادي نقش مؤثري در مبارزه با فساد و کنترل آن در این کشورها داشته  زیرعنوان یك  تواند بهوجود دارد، مي

منظور توانمندسازي بخش خصوصي، ارتقاي بسترهاي باشد. علاوه بر این، توسعه بسترهاي ساختاري و نهادي به
تواند نقش شایاني در کنترل  های مختلف اقتصاد ميمنظور افزایش شفافیت در بخشبه IT هايتکنولوژي و سیستم

 .فساد و کاهش نرخ بیکاري داشته باشد
 فعالیت،   مجوز   اخذ  در   تسهیل  مالیاتی،  هایتشویق  اعطای  قالب  در   وکارها و اشتغالکسب  از   هادولت  اساسی  حمایت -

تواند نقش بسزایی در افزایش اشتغال هایي نظیر آن، مي اداری و فعالیت   زائد   هایبروکراسی  حذف  و   اعتبار   و   وام  اخذ
کار داشته باشد.  و نرخ مشارکت نیروی 

کاهش مبارزه    یبراها  دولت  شتر یب  تیجد - پنهان  و  طر  اقتصاد  سیاست  قیاز  افزایش  اتخاذ  و  مناسب  تدابیر  و  ها 
کسب های حوزه غیررسمی اقتصاد به وکار باهدف هدایت فعالیتشفافیت فرآیندهای اقتصادی، ساماندهی محیط 

نظارت  افزایش  همچنین  و  اقتصاد  رسمی  فعالیتبخش  در  فعالیتها  ریسک  افزایش  باهدف  اقتصادی  های  های 
 غیررسمی اتخاذ نمایند. 

از آن تخطی ننمایندها بهدولت کوشا بوده و  گریزی و زیرا قانون ؛  عنوان مجری قانون در عمل به قوانین و مقررات 
که این موضوع )تخطی از قوانین( توسط سایر ویژه در حیطه قوانین اقتصادی، باعث مینقض آن توسط دولت، به شود 

 .ناپذیری بر اقتصاد استافراد جامعه نیز عادی تلقی شده که نتیجه آن نیز وارد شدن لطمات جبران 
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