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Abstract 

The unequal distribution of activities and resources across the nation and among provinces, and 

the resulting disparities in the talents and capabilities of each region, have long been central 

concern for the country’s social and economic institutions. Consequently, accurately determining 

the position and status of these provinces, particularly regarding their development levels using 

appropriate scientific methods, is of great significance. This study applies the Data Envelopment 

Analysis (DEA) method to evaluate provincial development levels and assess their relative status. 

Given that real-world data often include ambiguity and uncertainty, fuzzy DEA models are used 

to address for these uncertainties, providing a more realistic and nuanced understanding of 

developmental conditions across the provinces. In this research, 23 development indicators 

across economic, social, and infrastructural dimensions were analyzed to compare and rank the 

31 provinces of the country. The findings reveal significant disparities and a profound gap in the 

distribution and allocation of resources and opportunities among provinces. Tehran and Isfahan 

emerged as the most developed provinces, whereas Sistan and Baluchestan, Hormozgan, 

Chaharmahal and Bakhtiari, North Khorasan and Kohgiluyeh and Boyer-Ahmad were identified 

as the least developed. These results emphasize the urgent need for more equitable resource 

allocation and greater attention to underprivileged provinces in national planning processes. 

Finally, the results were cross-referenced with provincial spatial planning documents, and 

targeted recommendations were proposed for foster development in high-potential regions and 

provinces based on these findings. 
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یابی توسعه رتبه  ز ویکرد تحلیل  یافتگی استان بندی و ار های کشور با ر
 های توسعه استانی( ها )برمبنای شاخص پوششی داده 

وه ینیام حهیمل  ** یمحمد خدابخش، *پز

 

 ۳۱۳-۳۴۴شماره صفحه:  ۱۴۰۳/ ۱۰/ ۰۴:  رش ی پذ   خ ی تار  ۱۰/۰۹/۱۴۰۳: افتیدر  خیتار  پژوهشی  نوع مقاله:

 چکیده
کشور و در بین استان توزیع نامتوازن فعالیت  های  ها و قابلیت ها و به دنبال آن تفاوت در استعداد ها و امکانات در سطح 

کشور بوده است. لذا تعیین موقعیت و جایگاه  ها و سازمان هر استان همواره موردتوجه نهاد  های اجتماعی و اقتصادی 
های علمی مناسب از اهمیت بالایی برخوردار است. این مقاله  یافتگی بر اساس روش ویژه ازنظر میزان توسعه ها به استان 

کمک روش تحلیل پوششی داده  بررسی سطح توسعه به  را مشخص  یافتگی استان ها به  ها پرداخته وضعیت هر استان 
یل پوششی فازی، این  های تحل ها با ابهام و عدم قطعیت همراه هستند، مدل که در دنیای واقعی، داده کند. ازآنجایی می 

شاخص توسعه مربوط    23رسد. در پژوهش حاضر  ها می تر از وضعیت استان بینانه ابهام را در نظر گرفته و به یک تصویر واقع 
وتحلیل قرار گرفت.  استان کشور مورد تجزیه   31بندی  های اقتصادی، اجتماعی و زیرساختی جهت مقایسه و رتبه به بخش 

کشور دارد؛  ها در بین استان ها نشان از وجود اختلاف و شکاف عمیق در توزیع و تخصیص امکانات و فرصت یافته  های 
بختیاری،  وبلوچستان، هرمزگان، چهارمحال وهای سیستان استان   و های تهران و اصفهان برخوردارترین  که استان طوری به 

های محروم  شدند و بار دیگر لزوم توجه بیشتر به استان   ها تعیین ترین استان و بویراحمد محروم وکهگیلویه  خراسان شمالی  
ها تطبیق داده شده و  سازد. در انتها نتایج با اسناد آمایش استان تر منابع را آشکار می ها و تخصیص مناسب ریزی در برنامه 

 . شده است های مستعد توسعه بر اساس این اسناد راهکارهایی ارائه برای مناطق و استان 

 های توسعه بندی، شاخص های فازی، رتبه ها، داده تحلیل پوششی داده   : کلیدي های  ه واژ 

 . JEL : C61 ،I31 ،I32 ،O15 ،O18 یبندطبقه 
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مقدمه  -۱  

گی    ویژ از  درحال یکی  کشورهای  اس های  تعادل  عدم  و  شدید  تمرکز  گی   ت. توسعه  ویژ اطلاق    این  وضعیتی  به 
که در آن توزیع یا تخصیص امکانات، منابع، فرصت می  ، ها و قدرت به شود  کشور کل  در یک    جای توزیع متوازن در 

نموده و سبب برتری یا محرومیت نامتناسب  ای عمل  صورت حاشیه د و سایر مناطق به ن اب ی یا چند منطقه تمرکز می 
که این  و نابرابری در مناطق می  که  . سیاست آید های رشد قطبی به شمار می معلول نتایج سیاست   امر شود  هایی 

منظور ایجاد تأثیرات مثبت  ها در یک یا چند منطقه خاص )قطب رشد(، به هدف آن تمرکز امکانات، منابع و فرصت 
اطراف است  به مناطق  آن  گسترش  و شاغری،  )   و  نابرابری   (؛ 1392گودرزی  تمرکزگرایی  اما وجود  و  تعادل  و عدم  ها 

زیست  و  فرهنگی  اجتماعی،  اقتصادی،  گسترده  نامطلوب  پیامدهای  اینکه  بر  دارند،  علاوه  همراه  به  محیطی 
و  می  منابع  تخصیص  نحوه  درواقع  شوند.  محسوب  کشور  یک  ملی  یکپارچگی  و  وحدت  برای  تهدیدی  توانند 

تفاوت فزاینده در  »   رسد دو عامل ر می ها است و به نظ کننده الگوی توسعه آن ها یکی از عوامل مهم تعیین فرصت 
توسعه  می میزان  تشدید  را  یکدیگر  همواره  زندگی«  تسهیلات  و  امکانات  نامتعادل  »توزیع  و  مناطق«  کنند  یافتگی 

لرو   1بلوورز )  شاخص 1994،  2و  کندگی  پرا نحوه  بررسی  به  باید  مشکلاتی  چنین  رفع  برای  سطوح  (.  در  توسعه  های 
های  ها و استراتژی های توسعه پرداخت. سیاست ها و استراتژی ای و محلی و بررسی سیاست مختلف ملی، منطقه 

که   و رویکرد راهبردی در تحقق توسعه متوازن و    یک ابزار در مدیریت منابع توسعه از اصول و نتایج آمایش سرزمین 
از امکانات و منابع در راستای بهبود وضعیت   برداری بهینه بهره  آمایش سرزمین به معنای برند.  پایدار است، بهره می 

این مفهوم شامل  است.  قلمرو جغرافیایی خاص  و معنوی در یک  نظام بخشی  مادی  و  مزیت  ساماندهی  های  به 
ها در پهنه  فضای طبیعی، اجتماعی و اقتصادی است تا بتواند رابطه منطقی بین توزیع جمعیت و انجام فعالیت 

گی  ریزی  عنوان یک برنامه سند آمایش سرزمین به . در ایران  ی فضایی مناطق برقرارکند ها سرزمین را با توجه به ویژ
کشور  پایدار  برای توسعه  استراتژیک  و  آینده به   کلان    گذاری و فرصت سازی توسعه سرزمین نگاری، سیاست منظور 

ح این سند به .  شده است طراحی  ای کشور را تحت تأثیر  های توسعه ها و پروژه عنوان یک مرجع فرابخشی، تمامی طر
ها را فراهم  گذاری های نسبی مناطق مختلف امکان تخصیص بهینه منابع و سرمایه شناسایی مزیت   ا و ب   دهد قرار می 

توسعه می  مناطق  بین  شکاف  کاهش  باهدف  همچنین  توسعه کند.  کمتر  و  ابعاد  یافته  گرفتن  نظر  در  با  یافته، 
کمک می سعه اقتصادی، اجتماعی و ... در هر منطقه به تو  که هم ای   های حال و آینده پاسخ دهد. زمان به نیاز کند 

که معیارها و  روز اجتماعات علمی و سیاست  مباحث  از  یکی  امروزه  نیافتگی توسعه  یافتگی و توسعه    گذاری است 
کشور به رشد  عوامل مختلفی می  گرایش  تواند توسعه یک جامعه یا منطقه را تحت تأثیر خود قرار دهد. در کشور ما، 

نابرابری  کاهش  باهدف  اجتماعی  عدالت  و  علی اقتصادی  و  است  بوده  سیاست ها  قالب  در  اینکه  برنامه  رغم  های 
توسعه پنج  تلاش ساله  تعادل ،  عدم  تعدیل  برای  زیادی  منطقه های  توسعه  انجام های  توزیع  ای  اما  است،  شده 
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امکانات، خدمات و فعالیت  نابرابری و شکاف توسعه، هم در بین استان نامتوازن  های  ها هم بین بخش ها وجود 
ح بوده  ها و نهاد عنوان یکی از موضوعات موردتوجه سازمان مختلف، همواره به  های اجتماعی و اقتصادی کشور مطر

 ، کشور (. با توجه به اینکه توزیع نامتوازن منابع و عوامل اقتصادی، استعدادها و  1396است )اطلس مناطق محروم 
ازآنجایی قابلیت  و  را در مناطق مختلف به همراه داشته  عنوان فرآیند تعیین اقدامات مناسب  که به های متفاوتی 

ها و موقعیت و جایگاه  بندی استان ها است، تعیین رتبه حل آتی برمبنای شناخت وضع موجود و انتخاب بهترین راه 
کاستی ها از آن  ویژه  ها و به ها در هریک از زمینه لحاظ میزان برخورداری و محرومیت و روشن ساختن نقاط قوت و 

کپور و همکاران،  ازنظر میزان توسعه  گیری سطح  (. تعیین و اندازه 1393یافتگی از اهمیت بالایی برخوردار است )خا
می توسعه  یک یافتگی  از  موقعیت تواند  کاستی سو  و  و  ها  مسئولان  دیگر  سوی  از  و  کند  مشخص  را  موجود  های 
می برنامه  قادر  را  سیاست ریزان  در  تا  عمل گذاری سازد  به  را  لازم  اصلاحات  همکاران،  ها  و  )رسولی  (.  1397آورند 
رتبه ازاین  و  بررسی  سنجش،   ، حاضر پژوهش  انجام  از  هدف  شاخص   31بندی  رو،  برمبنای  کشور  های  استان 

های برابر  های توسعه که مستقیماً با ایجاد فرصت ای از شاخص ن منظور ابتدا مجموعه یافتگی است. برای ای توسعه 
برنامه  و  مدیریت  سازمان  گزارش  از  هستند،  مرتبط  پایدار  توسعه  داده و  و  کشور  آماری  ریزی  سالنامه  های 

سال  )تعدیل  برای  استان 1401شده  سپس  شدند.  استخراج  رتبه (  برخورداری،  میزان  اساس  بر  کشور  بندی  های 
، به روشن ساختن ماهیت  یافتگی استان شده در مورد میزان توسعه آوری شوند. شواهد جمع می  های مختلف کشور

های عمومی و باز توزیعی مطلوب و تطبیق آن با اسناد آمایش سرزمین کمک  های موجود و طراحی سیاست نابرابری 
 . کند می 

 ادبیات تحقیق   - 2

 مباني نظري تحقیق   - ۱-   ۲

گونی از توسعه در مکاتب    ریف ا تع  کیفی است  است.  شده  های زمانی متفاوت، ارائه دوره   و گونا توسعه یک مفهوم 
کپور و باوان پوری،  توان آن را معادل افزایش  گیرد و می که در برابر رشد قرار می  (.  1388کیفیت زندگی دانست )خا

می  قلمداد  اقتصادی  رشد  خ  نر معنای  به  ابتدا  در  بیکاری،    ؛ شد توسعه   ، فقر بردن  میان  از  یا  کاهش  به  بعدها  اما 
های اخیر  (. در تعریف 1379)زیاری،  تغییر معنا یافت  های اجتماعی و تغییرات اساسی در ساختار اجتماعی  نابرابری 

کید شده و محتوای اصلی توسعه را بهبود بخشیدن به شرایط  از توسعه، بیشتر بر جنبه  های انسانی زندگی بشر تأ
(. توسعه یک بحث اقتصادی و اجتماعی است که نخست توسط  1374،  1دانند )هنری پاول زندگی افراد در جامعه می 

ازآن از سوی دانشمندان سایر علوم موردتوجه قرار گرفت. ازجمله مشکلات همیشگی  دانشمندان علم اقتصاد و پس 
نیست  اقتصادی  رشد  توسعه،  است.  توسعه  مفهوم  شناسایی  اقتصادی،  توسعه  ادبیات  بررسی  جریانی    ؛ در  زیرا 

که در خودسازمان  ،  دهی دوباره را به دنبال دار چندبعدی است  از توسعه،   (. 2000د )هادر به هر جهت، تلقی امروز 
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،  1950جانبه و فراتر از بُعد اقتصادی است و به بهبود تمام ابعاد زندگی یک جامعه معطوف است. تا اواخر دهه  همه 
  ؛ دانستند مفهوم اقتصادی بر فرایند توسعه غلبه داشت و تأمین نیازهای اساسی را نتیجه ضمنی رشد اقتصادی می 

کنون توجه به مفهوم توسعه و فراتر از آن توسعة پایدار به  سوی مفهوم  جای توسعه صرفاً اقتصادی، نگاه را به اما ا
کپور و باوان  (. تمرکز توسعه پایدار بر موضوعاتی مانند  1388پوری،    توزیع خدمات و امکانات سوق داده است )خا

گرفتن شاخص  یا به عبارتی در نظر  کیفیت زندگی و  آوردن رفاه و عدالت اجتماعی  افزایش  های اجتماعی و فراهم 
آن تلقی می  به  (.  2006،  1بیگدلی )  ود ش برای همه، هدف اصلی  که فقط  از توسعة شهری است  ، نوعی  پایدار توسعة 

رسانی و عدالت  اقتصادی و خدمات   - بلکه لازمة آن پایداری اجتماعی   ؛ شود عدالت و تعادل محیطی محدود نمی 
)دلیر اجت  است  ملکی   2ماعی  نابرابری  (. 2002،  3و  و  وجود  متعادل  پایدار  توسعه  به  برای رسیدن  تهدیدی جدید  ها 

که یک بعد از پایداری، تعادل میان ارزش  ،  4محیطی، اقتصادی و اجتماعی است )برک های زیست متوازن است، چرا
که دور باطل توسعه (. نابرابری در برخورداری از امکانات در سطح مناطق دلیل مشکلاتی می 2002 نیافتگی را  گردد 

گذاری بیشتر معطوف  هاست و سیاست بیشتر از نابرابری موردتوجه است، برابری فرصت امروزه آنچه  به همراه دارد. 
کردن فرصت  طورکلی، برابری فرصت به  ها و توزیع دسترسی به امکانات و منابع در سطح جامعه است. به به برابرتر 

فرصت  باید  افراد  که  معناست  باشند؛ این  داشته  خود  دلخواه  زندگی  پیگیری  برای  یکسانی  این    های  در  بنابراین 
  5نیونز ) ها نقشی ندارند باید برابر باشد  اندیشه، منظور از فرصت این است که شرایطی که افراد در تعیین و انتخاب آن 

کیواسوی  گرفتن در یک  ها ممکن است به ( فرصت 2013و همکاران )   7زعم برونری (. به 2007،  6و تی آرت ا واسطه قرار 
گیرد. به  کسب می بیان محیط اجتماعی در اختیار افراد قرار  که فرد  ، میزان درآمد و ثروتی  برکوشش  کند علاوه دیگر

زمینه  یعنی  او،  اختیار  از  ج  خار عوامل  به  وی  یک اختیاری  در  و  اقتصادی  سیاسی،  فرهنگی،  اجتماعی،  کلام  های 
های طبیعی، انواع خدمات دولتی اعم از آموزشی، بهداشتی،  منطقه، استان و محل زندگی وی بستگی دارد. ثروت 

های  که توزیع منابع و فرصت های فرد نقش مهمی دارند. ازآنجایی ها و دارایی اقتصادی و زیرساختی در توانمندی 
تولید،   ساختار  اولیه،  مواد  به  دسترسی  جمعیت،  اقلیمی،  خصوصیات  انسانی،  منابع  مالی،  منابع  شامل  توسعه 

که میزان رشد و رفاه اجتماعی  نمی   های ارتباطی و... میان مناطق مختلف یکسان نیست، شبکه  توان انتظار داشت 
کشور برابر باشد )ازوجی،   کشورهای درحال 1390و اقتصادی در همه اجزای ساختار فضایی یک  کثر  توسعه،  (. در ا

وضعیت مناسبی    یک یا دو منطقه و درنهایت چند منطقه ازنظر خدمات عمومی و شکوفایی اقتصادی و اجتماعی، 
داشتن مناطق دیگر و  کنند. این امر به بهای عقب نگه ای در ایجاد درآمد و تولید ملی ایفا می دارند و نقش عمده 
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کشور صورت می  (. در ایران نیز  1393بخشی،  فر و علی پذیرد )نظم افزایش شکاف و نابرابری در بین مناطق و نواحی 
فعالیت  و  خدمات  امکانات،  بهینه  توزیع  در  تعادل  استان فقدان  بین  در  توسعه  شکاف  و  نابرابری  وجود  های  ها 

ح بوده  عنوان یکی از موضوعات موردتوجه نهادها و سازمان مختلف، همواره به  های اجتماعی و اقتصادی کشور مطر
 . است 

 پیشینه تحقیق   - 2- ۲

 مطالعات خارجی   - 1- 2- 2
نابرابری بین منطقه ( در مدل 2021)   1زابلینا  محیطی  ای در توسعه اقتصادی و زیست های مجزا به برآورد میزان 

که  و چندین شاخص مجزا به این نتیجه می   2یافته سن مناطق روسیه پرداخت. وی با استفاده از تابع توسعه  رسد 
کر   2018تا    2008از سال   با است.  افزایش  برخی موارد در حال  روسیه در  بین مناطق  اباحمید   3شکاف  به  2019)   4و   )

کمی نابرابری  کش با استفاده از    10های توسعه  تحلیل  های  اقتصادی در بخش   - شاخص اجتماعی   10منطقه در مرا
که این مناطق   کی از آن است  آموزش، اشتغال، شرایط مسکن، سلامت، فقر و استاندارد زندگی پرداختند. نتایج حا

 مند نشده و بیشترین نابرابری مربوط به حوزه دسترسی مسکن و سلامت است. ها بهره به نسبت یکسانی از فرصت 
کستان قبل  ای و درون منطقه های اجتماعی را در سطح بین منطقه ( پویایی نابرابری 2017)   5وسیم و منیر  ای پا

های بهداشت و آموزش تمرکز کرده و از ضریب تغییرات و شاخص  ها بر شاخص زدایی تحلیل کردند. آن و بعد از تمرکز 
گسترده در بخش گیری نابرابری برای اندازه   6تایل  کی از وجود نابرابری  کردند. نتایج حا های  های فضایی استفاده 

کستان است. آموزشی و بهداشتی در سطوح بین استانی و درون منطقه   ای پا
استفاده 2015)   7برو  با  داده   (  سال  از  بین    2006و    2001،  1996های  نابرابری  چندسطحی  مدل  یک  تحلیل  با  و 
می استان  قرار  موردبررسی  را  کانادا  روستایی  و  شهری  مناطق  و  یافته ها  که  دهد.  است  آن  از  کی  حا پژوهش  های 

استان  بین  ساختار  نابرابری  اقتصادی،  توسعه  همچون  عواملی  نقش  و  است  آن  شرق  از  بیش  کانادا  غرب  های 
کم جمعیت و توزیع فرصت  خ بیکاری، ترا  ها چشمگیرتر است. های آموزشی در میزان این نابرابری صنعتی، نر

روش 2012)   8وینکلر  از  تحلیل (  اجتماعی های  فشار  شاخص  یک  طراحی  برای  منطقه   - عاملی  در  اقتصادی  ای 
کردند. آن  ها،  های ساختار جمعیتی، اقتصاد، اشتغال، زیرساخت متغیر در حوزه   25ها با ترکیب  صربستان استفاده 

مراقبت  و  می آموزش  بررسی  را  کشور  این  مختلف  مناطق  بین  نابرابری  بهداشتی  نابرابری  های  وجود  نتایج  کنند. 
کرد. توجه بین استان فضایی قابل   ها و مناطق شهری و روستایی را تائید 
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)   1ویلسون  همکاران  مقاله 2007و  در  شاخص (  مقایسه   " عنوان  با  شاخص  ای  شش  رابطه   " پایدار توسعه  های 
کولوژی ترکیبی رد  زیست، شاخص رفاه اقتصادی، شاخص  ، مازاد توان تولید طبیعی، شاخص پایداری محیط 2پای ا

که به    132توسعه انسانی و تولید ناخالص داخلی،   از آن بود  کی  کشور را با یکدیگر موردبررسی قرار داد و نتایج حا
کاربرد متغیرهای فرعی مختلف در هریک از روش  های  ها، رتبه دلیل استفاده از مبانی تئوریکی متفاوت و همچنین 

کشور   . شود ها محاسبه می متفاوتی برای 

 مطالعات داخلی   - 2- 2-   2
توسعه در  سنجش  به  مربوط  موضوعات  سکونت زمینه  مناطق،  کشورها،  مباحث  گاه یافتگی  درمجموع  و  ها 

گون توسعه  المللی  طور خاص در سطوح ملی و بین طور عام و توسعه پایدار به یافتگی و سنجش، سطح توسعه به گونا
گرفتن مجموعه   شده است. ها، تحقیقات و مطالعات بسیاری انجام ای از شاخص با در نظر 

سطح اندازه  و  مناطق گیری  توسعه  میزان  مجموعه استان )   بندی  از  استفاده  با  ایران  در  شاخص ها(  از  ها  ای 
 موضوع مطالعات مختلفی بوده است. 

احمد  ع  ) زار و همکاران  شاخص 1401آبادی  و  انسانی  توسعه  ابعاد  در  ایران  کشور  عملکرد  زیست (  محیطی  های 
ها مورد  سازمان مل متحد را در مقایسه با بالاترین میزان هر شاخص موجود در جهان با روش تحلیل پوششی داده 

نشان  نتایج  دادند.  قرار  شاخص دهنده ارزیابی  در  ایران  کشور  مطلوب  کارایی  عملکرد  ی  و  آموزش  سلامت،  های 
 محیطی است. ضعیف در مباحث زیست 

کارایی شاخص داده   پوششی ( با استفاده از تحلیل  1401پوریا خالصی )  محیطی  های توسعه انسانی و زیست ها، 
بیشترین  معرفی  اساس  بر  را  کشورها  و  محاسبه  شاخص  هر  میزان  بهترین  مقیاس  با  را  متحد  ملل  سازمان  شده 

رتبه  کارایی  می میانگین  نشان  نتایج  است.  کرده  آلمان،  بندی  آمریکا،  ایتالیا،  اتریش،  کانادا،  کشورهای  که  دهد 
، فنلاند، نیوزلن و کره جنوبی به ترتیب ده کشور برتر و کشورهای  مالتا، کنگو، بحرین، عربستان سعودی،    فرانسه، نروژ

، توگو عمان به ترتیب در پایین  کویت، لیبی، مصر  محیطی هستند. ترین رتبه توسعه انسانی و زیست ایسلند، 
گرفتن  یافتگی استان بندی و تحلیل درجه توسعه ( به رتبه 1400پارسی پور و همکاران )    کشور با در نظر    26های 

که استان شاخص زیر  کی از آن است  کشور بیشتر در  بنایی، اجتماعی و اقتصادی پرداختند. نتایج حا های محروم 
استان  و  قرارگرفته  کشور  غرب  و  شرق  مرزی  دارند.  نوار  تمرکز  کشور  مرکزی  نواحی  در  بیشتر  کشور  برخوردار  های 

 ( کرمی  ا و  استان 1397سجادیان  برخورداری  میزان  سنجش  بررسی  با  شاخص (  از  کشور  مرزی  با  های  توسعه  های 
کسونومی  ال، نشان می حل ایده های آرایش عددی و راه استفاده از مدل  که خراسان رضوی بر اساس آنالیز تا دهند 

ترین استان مرزی کشور  عنوان محروم ترین استان مرزی کشور و ایلام به یافته عنوان توسعه به عددی و فن تاپسیس،  
 شود. محسوب می 
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کشور ازنظر شاخص آموزشی با استفاده از  یافتگی استان ( سنجش میزان توسعه 1396رحیمی و همکاران )  های 
که اختلاف فراوانی میان  ها نشان می گیری چند شاخصه را موردبررسی قرار دادند. نتایج بررسی فنون تصمیم  دهد 

توسعه  استان سطوح  استان  یافتگی  به  متعلق  هم  آخر  رتبه  و  اول  رتبه  در  تهران  استان  که  دارد  وجود  کشور  های 
 سیستان و بلوچستان است. 
 ( همکاران  و  کمال  خ  استان 1389سر کارایی  ارزیابی  به  توسعه (  ازلحاظ  کشور  گرفتن  های  نظر  در  با    8یافتگی 

، نسبت زنان باسواد بالای شش سال،    1000شاخص، درصد شهرنشینی، درصد اشتغال، سرانه پزشک به ازای هر   نفر
به  صنعت  بخش  راه نسبت شاغلان  شاغلان، نسبت  استان،  کل  توسعه  اعتبارات  و  استان  به مساحت  استان  های 

گویای آن  از تحلیل پوششی داده   BCCعنوان متغیرهای ورودی و خروجی مدل  به  ها پرداختند. نتایج محاسبات 
که   یزد    10است  و  گیلان  قم،  قزوین،  سمنان،  زنجان،  جنوبی،  خراسان  تهران،  اصفهان،  شرقی،  آذربایجان  استان 

کثر توسعه   های دارای عملکرد عنوان استان به  کشور ازنظر حدا کمال  شده یافتگی معرفی برتر در  خ  اند. همچنین سر
شاخص اجتماعی، اقتصادی، فرهنگی و    84های استان خراسان رضوی را در  یافتگی شهرستان ( درجه توسعه 1387) 

به  دیگر  مدل  چندین  و  عددی  کسونومی  تا مدل  از  استفاده  با  میزان  غیره،  سنجش  با  ارتباط  در  مکمل  صورت 
کرده است. یافتگی و رتبه توسعه   بندی مناطق بررسی 

اینکه تحقیقات و مطالعات زیادی در خصوص سنجش توسعه  کشور با توجه به  ها  ها، مناطق و استان یافتگی 
کنون درباره رتبه انجام  کشور ازلحاظ توسعه بندی استان شده است، تا و با در    FDEAو    DEAیافتگی از دیدگاه  های 

گرفتن شاخص  انجام نظر  زیرساختی پژوهشی  و  اقتصادی  بنابراین تحقیق پیش های اجتماعی،  از  نشده است؛  رو 
یافتگی است که مربوط  های توسعه تری از شاخص علاوه بر این، تمرکز مقاله بر طیف گسترده نظیر است.  این نظر کم 

های سالنامه آماری  بر اساس جدیدترین داده   ها این رویکرد با  های پیشین،  که پژوهش است. درحالی   1401به سال  
   . دهد یافتگی ارائه می ای درباره توسعه های تازه آمده، بینش دست ه همین دلیل، نتایج به . ب نشده است انجام 

 ق ی تحق   شناسی روش   - 3

 ( DEAها ) داده تحلیل پوششی   - ۳-۱
ها بوده  گران سامانه ریزان و تحلیل های اساسی برنامه های مختلف، همواره یکی از دغدغه ارزیابی عملکرد نظام 

های مصرفی آن  های سیستم به ورودی ترین معیارهای ارزیابی عملکرد که علاوه بر میزان خروجی مهم است. یکی از 
کیفیت رسیدن به مجموعه مطلوب است  نیز توجه می  کارایی در مفهوم عام به معنای درجه و  کارایی است.  کند، 

کارایی در مفهوم خاص آن به معنای تلف نکردن منابع است و از نسبت خروجی به    (؛ 1985و همکاران،    1)فارل  اما 
می  دست  به  میبدی، ورودی  )امامی  ) 1379آید  فارل  در 1985(.  که  بود  پژوهشگرانی  اولین  از  زمینه  ( 

کشاورزی آمریکا از نسبت خروجی به ورودی استفاده  گیری اندازه  کارایی بخش  کرد. وی برای تخمین  کارایی تحقیق 
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دیدگاه فارل    3و رودز   2کوپر   ، 1کرد؛ اما در ارزیابی واحدهایی با چند ورودی و خروجی توفیقی به دست نیاورد. چارنز 
که توانایی اندازه  کردند  گسترش داده و مدلی ارائه  کارایی با چندین ورودی و خروجی را داشت. ازاین را  روش  گیری 

بیمارستان  مدارس،  مانند  واحدهایی  ارزیابی  و برای  شهرداری  بانک،  یک  شعب  واحدهای    ؛ ... ها،  که 
می   4DMUگیرنده تصمیم  استفاده  دارند،  هم نام  به  شبیه  خروجی  و  ورودی  چندین  دارای  که    اند شود 

عبارت است از یک واحد سازمانی یا یک سازمان    گیرنده تصمیم   واحد (.  2009و همکاران،    5لو ؛ جهانشاه 3138، مهرگان ) 
گرفته شوند تا تعدادی محصول به دست   کار  که دارای فرآیند سیستمی بوده؛ یعنی تعدادی عوامل تولید به  مجزا 

که برای ارزیابی  استفاده از برنامه   سازی با ها مبتنی بر یک سری بهینه داده آید. تحلیل پوششی  ریزی خطی است 
شود و نوع تابع و پارامترهای مربوط آن از قبل مشخص نیست، لذا روش مزبور  گیری استفاده می واحدهای تصمیم 

روش  زمره  غیرپارامتریک  در  روش، ر ی گ ی م   قرار های  این  مزایای  از  یکی  واحدهای    د.  با  متغیرهایی  تلفیق  قابلیت 
به  نحوه  در  موضوع  این  علت  است.  متفاوت  جهت  سنجش  متغیرها  است،  کارگیری  نهفته  واحدهای  مقایسه 

، هر متغیر تنها با متغیر هم عبارت به   شود. جنس خود در تمامی واحدهای دیگر مقایسه می دیگر
   DMU  ا ی گیرنده  تصمیم   واحد 𝑛 د ی کن   فرض 

𝐷𝑀𝑈1 . 𝐷𝑈2 . … . 𝐷𝑀𝑈𝑛  
ورودی   وجود  خروجی دارند.  و  برا ها  مشترک  𝐷𝑀𝑈𝑗ن ی ا   ی های   . 𝑗1.2.3.… . 𝑛    انتخاب   ر ی ز   صورت به      لا معمو  

 : شوند می 
 شده باشند. مثبت و شناخته ی  عدد   د ی ها با ها داده   DMUهمه    ی برا   - 1

 . شوند ی م   داده   ح ی ترج   و   بوده   تر مناسب   تر بزرگ   ی ها ی خروج   و   تر کوچک ی  ها ی ورود   اصولا   - 2
 ت. س ی ن   کسان ی مختلف ضرورتاً    ی ها ی ها و خروج ی گیری ورود اندازه   واحد   - 3

رعا   ی خروج   𝑠و    ی ورود   𝑚  د ی کن   فرض  به شده انتخاب   2و    1  ط ی شرا   ت ی با  که  طوری اند، 
 (𝑥1 𝑗  . 𝑥2 𝑗  . … . 𝑚𝑗) و    ها ی ورود(𝑦1 𝑗 . 𝑦2 𝑗  . … . 𝑦𝑠𝑗)   واحد   ی ها ی روج  J   ماتر باشد و    X  ی ورود   س ی . 

ح ز   Y  های خروجی   است:   ر ی به شر

𝑋 = (

𝑥11 𝑥1 2⋯ 𝑥1 𝑛
⋮ ⋱ ⋮

𝑥𝑚 1 𝑥𝑚 2⋯ 𝑥𝑚 𝑛
)    𝑌 = (

𝑦11 𝑦1 2⋯ 𝑦1 𝑛
⋮ ⋱ ⋮
𝑦𝑠 1 𝑦𝑠 2⋯ 𝑦𝑠 𝑛

) 

کمک وزن   ی خروج   ک ی   و   ی ورود   ک ی ،  DMU  هر   ی برا   نجا ی ا   در  صورت  به   𝑟و    𝑣𝑖های )فعلاً نامشخص( مجاز به 
 : شوند می   ل ی تشک   ر ی ز 
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𝑣1 𝑥1 𝑜ی مجاز   ی ورود  +⋯+ 𝑣𝑚𝑥𝑚𝑜 = 
𝑢1 𝑦1 𝑜ی مجاز   ی خروج  +⋯+ 𝑢𝑠𝑦𝑠𝑜 = 

کثر   ر ی ز   نسبت   که طوری به ده،  آور   دست   به   ی خط   ی ز ی ر برنامه   کمک   به   را   ها وزن   سپس   : گردد   حدا
ی مجاز ی خروج 

ورودی  مجازی 
 

کرد   ر یی تغ   ی گر ی د   به   DMU  ک ی معمولا از    ه ن ی به   های وزن  استخراج  ها  ها از داده وزن   DEAدر    ن ی بنابرا   ؛ خواهد 
گرچه .  ست ی مشخص ن   از قبل ثابت و   شوند و ی م    و   یافته افزایش   روز روزبه   ها داده   ی پوشش   ل ی تحل   های مدل   تعداد   ا

که در ادامه به تشر   ی مدل اصل   ی ها تعداد همه آن   ی مبنا   ی ول   کند، ی م   دا ی پ   ی تخصص   جنبه    ها آن از    ی برخ   ح ی است 
 . شود ی م   پرداخته 

کوپر و رودز    - ۳-۲  ،  CCRمدل چارنز
  ی ساز نه ی مسأله به   𝑛  د ی با   ، ها فرض وجود داده   با کردند.    ی معرف   3و رودز   2کوپر   ، 1چارنز   1978  سال   در   را مدل    ن ی ا 
کارا   شود. حل   بار  هر  م   DMU  ک ی   یی در  کن گردد ی محاسبه  ارزیابی    د ی . فرض  𝐷𝑀𝑈𝑜    ،𝑜  هدف  = .2.3. … . 𝑛  
𝑖)که      𝑢𝑟  𝑣𝑖های  محاسبه وزن ی  . برا باشد  = 1.  𝑚)    و(𝑟 = 1.… . 𝑠)    ، ر مد نظر است ز   ی کسر   مسأله . 

 𝑀𝑎𝑥                𝜃 =
∑ 𝑢𝑟𝑦𝑟𝑜
𝑠
𝑟=1

∑ 𝑣𝑖𝑥𝑖𝑜
𝑚
𝑖=1

                    
s.t.                                                                                                            

 

∑ 𝑢𝑟𝑦𝑟𝑗
𝑠
𝑟=1

∑ 𝑣𝑖𝑥𝑖𝑗
𝑚
𝑖=1

≤ 1        (𝑗 = 1.2.3… . 𝑛)            
 

𝑣𝑖 . 𝑢𝑟 ≥ 0  ∀ 𝑟  . 𝑖                                          
که نسبت خروج می   ن ی تضم   ود ی ق   ن ی ا    ک ی   از   شتر ی ب   ها   DMU یک از هیچ   ی برا   ی مجاز   ی به ورود   ی مجاز   ی کنند 

کثر م     DMUo  ی برا   را   نسبت   ن ی ا   آمده، دست به   ی ها    𝑢𝑟ها و      𝑣𝑖که   است   ی نحو   به   هدف   تابع .  نباشد  کنند.  ی حدا
برا ،  ود ی با توجه به ق  کثر مقدار  برابر   ی حدا کارا،   ی هکار بهبود واحدها ا ر   ،   DEAهاي  است. در مدل   1مسأله فوق    نا

کارایي   کارایي است رسیدن به مرز  کارایي    ، . مرز    ی پوشش   تحلیل هاي  د مدل   . است   1متشکل از واحدهایي با اندازة 
، باهدف    - با دیدگاه ورودي   ها داده  کارای   ی اب ی دست محور کاهش داده شود  بایستي در ورودي   ی فنی، به نسبت نا ها 

گیرد.    ، ها تا بدون تغییر در میزان خروجي  کارایي قرار  ي  ت به دنبال نسب   ، محور   - در دیدگاه خروجي   ؛ ام واحد در مرز 
کارایي برسد. با پیشنهاد  ها افزایش یابند تا بدون تغییر در میزان ورودي که بایستي خروجي   ند هست  ها، واحد به مرز 
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کوپر  و  محدودیت   ، چارنز  اعمال  ∑با  𝑣𝑖𝑥𝑖𝑜
𝑚
𝑖=1 = برنامه   در 1 ا CCR  ی کسر   ی ز ی ر مدل  به    ن ی ،    مدل مدل 

 : ریزي خطي زیر تبدیل شد برنامه 

  𝑀𝑎𝑥       𝜃 =∑𝑢𝑟𝑦𝑟𝑜

𝑠

𝑟=1

                  

    s.t. 

  ∑𝑣𝑖𝑥𝑖𝑜

𝑚

𝑖=1

= 1                                                 

 ∑𝑢𝑟𝑦𝑟𝑗

𝑠

𝑟=1

≤∑𝑣𝑖𝑥𝑖𝑗

𝑚

𝑖=1

   𝑗 = 1.2… . 𝑛            

𝑣𝑖 . 𝑢𝑟 ≥ 0     ∀ 𝑟  . 𝑖   
کارایي فوق، به مدل مضربي  𝐶𝐶𝑅)محور    - ورودي   CCR مدل تعیین  ∙ 𝐼)    تبدیل مدل    ی برا   ؛ ام .  است معروف

برنامه   CCR ی کسر  مدل  یک  دیگر   توان ی م   ی خط   ی ریز به  روش  اعمال    ی از  با  روش  این  در  کرد.  استفاده  نیز 
∑محدودیت  𝑢𝑟𝑦𝑟𝑜

𝑠
𝑟=1 =   که   شود ی م   تبدیل   زیر   ی خط   ی ریز برنامه   مدل   به   CCR  ی کسر   ی ریز در مدل برنامه   1

𝐶𝐶𝑅)محور    - خروجي   CCR  1ی مضرب مدل    بیانگر  ∙ 𝑂)   است : 

 𝑀𝑖𝑛              𝜃 =∑𝑣𝑖𝑥𝑖𝑜

𝑚

𝑖=1

                   

 .s.t 

∑𝑢𝑟𝑦𝑟𝑜

𝑠

𝑟=1

= 1                                                

∑𝑢𝑟𝑦𝑟𝑗

𝑠

𝑟=1

≤∑𝑣𝑖𝑥𝑖𝑗

𝑚

𝑖=1

      𝑗 = 1.2… . 𝑛         

  𝑣𝑖 . 𝑢𝑟 ≥ 0      ∀ 𝑟  .   
کارا   بندی واحد رتبه   - ۳-۳  های 

گروه    ی ها، واحدها داده   ی پوشش   ل ی تحل   ی ا ه ی پا   های مدل   ر ی سا   و   مذکور   های مدل    ی واحدها   » مذکور را به دو 
کارا« تقس   ی کارا«  و »واحدها    مقدار  با   کارا   ی واحدها  د ن کن ی نم   ی توجه   کارا  ی ها واحد  ی بند رتبه   به لذا  ند.  کن ی م   م ی نا

شده  بیان   DEaبندی زیادی در ادبیات  های رتبه ها و روش شوند. برای رفع این مشکل مدل ی « مشخص م 1»   ی عدد 

 
1. Multiplicative Model 
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کارایی را برای رتبه 1993)   2و پترسون   1مثال، اندرسون عنوان است. به  کارا پیشنهاد دادند.  ( مدل ابر  بندی واحدهای 
مجموعه   از  ارزیابی  تحت  واحد  روش،  این  فاصله    DMUبرمبنای  و  حذف  ارزیابی     dmuها  جدید  کارایی  مرز  از 

 شود.  می 
از روش  کارایی متقاطع یکی دیگر  رتبه رویکرد  که توسط سکستون های دیگر  )   3بندی است  (  1986و همکاران 

ها ارزیابی  DMUها، در مقایسه با سایر  ها و خروجی ها با توجه وزن ورودی    DMUارائه شد. در این رویکرد، عملکرد 
 شود. می 

کارایی  1977)   و همکاران   4کوپر    کمبود،    DEA ها در    DMU( بر اساس میزان نا ها را    DMUو برمبنای متغیرهای 
کردند.    ارزیابی 
کارایی برمبنای بهبود خروجی 2007و همکاران )   5خدابخشی  کردند.    DEAها در  ( یک مدل ابر   ارائه 

کارایی در محیط تصادفی پیشنهاد دادند.  2009همچنین خدابخشی و همکاران )   ( چند مدل ابر 
رتبه مدل  همان های  داشتند.  اساسی  ایراد  سه  کارایی  ابر  و  واحدهای  بندی  ارزیابی  شد،  بیان  که  طور 

گیرد.  ها قرار می شدت تحت تأثیر انتخاب وزن گیرد و نتایج به های مختلفی صورت می گیری بر اساس وزن تصمیم 
گر وزن  کارا به ها به ا کارا شناخته شود و یا برعکس.  طور نامناسب تعیین گردند، ممکن است یک واحد نا عنوان واحد 

گر تعداد واحدهای تحت ارزیابی کمتر از تعداد ورودی  بندی ناتوان عمل  ها باشند، مدل در رتبه ها و خروجی بعلاوه ا
زیرا مدل نیاز به نمونه می  کارایی است. همچنین مدل کند؛  ایجاد مرز  کافی برای  ارائه های  ابرکارائی  شده در  های 

می برخی   عمل  ناموجه  مدل  موارد  آریاوش،  و  خدابخشی  اخیراً  خوش   (KA)کنند.  دیدگاه  اساس  بر  و  را  بینانه 
کثر امتیاز  پیشنهاد دادند. آن   DEAبندی در بدبینانه برای رتبه  آیی را تخمین زده، با این فرض  کار ها حداقل و حدا

آن  امتیاز  و  نمرات  مجموع  مساوی  که  هر می   « 1» ها  رتبه  روش  این  در  و     DMUشود.  حداقل  از  ترکیبی  اساس  بر 
کثر امتیاز آن   شود. پرداخته می   (KA)شود. در ادامه به توضیح و تشریح مدل  ها تعیین می حدا

     (KA)بندی  مدل رتبه   - ۳-۳-۱
 وجود دارد :   گیرنده تصمیم   واحد  𝑛 د ی کن   فرض 

𝐷𝑀𝑈1 . 𝐷𝑀𝑈2 . … .𝑀𝑈𝑛  
𝑥𝑖𝑗  (𝑖متغیر ورودی  𝑚که   = 1.2.3. …  . 𝑚 )  راه𝑠   متغیر خروجی𝑦𝑟𝑗  (𝑟 = 1.2.3. …  . 𝑠 )  کن  تبدیل می

کنید   تصمیم   𝐷𝑀𝑈𝑜فرض  تصمیم واحد  واحد  این  کارایی  ارزش  تخمین  برای  باشد.  ارزیابی  تحت  گیری  گیری 
(𝜃𝑜) کارایی تمام  ، فرض می که جمع ارزش   « باشد، یعنی: 1ها مساوی »   Dmuشود 
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∑𝜃𝑗

𝑛

𝑗=1

= 1 

وزن  گرفتن  نظر  در  𝑣𝑖    (𝑖های  با  = 1.2.3. …  . 𝑚  )𝑢𝑟    (𝑟 = 1.2.3. …  . 𝑠 )   وری و خروجی برای  و  ها  ها 
کارایی   مدل زیر را برای  آید،  ها به دست می ها بر مجموع وزن ورودی ها از تقسیم مجموع وزن خروجی   DMUاینکه 

کارایی پیشنهاد دادند:    𝑚𝑖𝑛و    𝑚𝑎𝑥برآورد و محاسبه مقدار    ارزش 

𝑀𝑖𝑛   𝑜𝑟 𝑀𝑎𝑥      𝜃𝑂 =  ∑𝑢𝑟𝑦𝑟𝑜

𝑠

𝑟=1

    

  .s.t    

∑𝑣𝑖𝑥𝑖𝑜

𝑚

𝑖=1

= 1 

∑𝑣𝑖𝑥𝑖𝑗

𝑚

𝑖=1

𝜃𝑗 −∑𝑢𝑟𝑦𝑟𝑗

𝑠

𝑟=1

= 0           𝑗 = 1.2… . 𝑛  . 𝑗 ≠ 𝑜     

∑𝜃𝑗

𝑛

𝑗=1

= 1 

𝑣𝑖 . 𝑢𝑟 . 𝜃𝑗 ≥ 0      ∀ 𝑟  .  𝑖  .  𝑗 

گرفتن   𝑣𝑖𝜃𝑗با در نظر  = 𝑤𝑖𝑗   شود: معادله زیر حاصل می 

𝑀𝑖𝑛   𝑜𝑟 𝑀𝑎𝑥      𝜃𝑂 =  ∑𝑢𝑟𝑦𝑟𝑜

𝑠

𝑟=1

    

  .s.t    

∑𝑣𝑖𝑥𝑖𝑜

𝑚

𝑖=1

= 1 

∑𝑥𝑖𝑗𝑤𝑖𝑗

𝑚

𝑖=1

−∑𝑢𝑟𝑦𝑟𝑗

𝑠

𝑟=1

= 0           𝑗 = 1.2… . 𝑛  . 𝑗 ≠ 𝑜     

∑𝑤𝑖𝑗

𝑛

𝑗=1

= 𝑣𝑖        𝑖 = 1.2.…  . 𝑚 
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𝑣𝑖 . 𝑢𝑟 . 𝜃𝑗 ≥ 0      ∀ 𝑟  .  𝑖  .  𝑗 

کزیمم و مینیمم   ی زیر را داریم : بازه   𝜃𝑗شود. ؛ورای هر  طبق روابط فوق حاصل می   𝜃𝑗  مقدار ما
𝜃𝑚𝑖𝑛 ≤ 𝜃𝑗 ≤ 𝜃𝑚𝑎𝑥  

کارایی   که  ها می   DMUبرای تعیین  کاربرد که یک روش منصفانه است چرا توان ترکیب محدبی از رابطه فوق را به 
اعتمادتر خواهد بود نسبت  گیرد و  نتیجه روش قابل بینانه و هم حالت بدبینانه مسأله را در نظر می خوش هم حالت  

که فقط یکی از حالت  گرفته شود و به به زمانی  کاملی از   علاوه رتبه ها در نظر  ها    𝜃𝑗  ها بر اساس امتیاز   DMuبندی 
م  دست  ارائه ی به  مدل  خروجی آید.  شمار  که  حالتی  برای  ورودی شده  تعداد  ها  از  نیز     DMUها  باشد  بیشتر  ها 

 استفاده است. قابل 

 های فازی  داده   - ۳-۴
های  ها و اطلاعات با عدم قطعیت و ابهام همراه باشد، استفاده از منطق و داده که ممکن است داده ازآنجایی 

شود. نظریه و منطق  گونه اطلاعات باعث افزایش دقت و تفسیر بهتر نتایج می فازی به دلیل توانایی در مدیریت این 
نظریه  و  فازی،  متغیرها  مفاهیم،  از  بسیاری  است  قادر  نظریه  این  اطمینان.  عدم  شرایط  در  اقدام  برای  است  ای 

کثر موارد چنین است، به شکل ریاضی درآورد و  سامانه  که نادقیق و مبهم هستند، چنانچه در عالم واقع در ا هایی 
کنترل و تصمیم  ل، استنتاج،   گیری در شرایط عدم اطمینان فراهم آورد.  زمینه را برای استدلا

کنید   که با  مجموعه   Xفرض  ای  مجموعه    𝑋در     𝑥̃شوند. یک مجموعه فازی  نشان داده می   𝑥ای از اشیاء باشد 
 صورت زیر است: شده به های مرتب از جفت 

𝑥̃ = {(𝑥. 𝜇𝑥̃(𝑥)|𝑥 ∈ 𝑋)} 
𝑥تابع عضویت است که به ازای هر    𝜇𝑥̃(𝑥)که   ∈ 𝑋    دهد. در این تابع، نزدیکی  را نسبت می   [0.1]عددی از بازه

کمتر  و نزدیکی بیشتر به صفر نشان   𝑥̃ به مجموعه     𝑥دهنده تعلق بیشتر   بیشتر به یک نشان  به    𝑥دهنده تعلق 
 که : طوری ، یک مجموعه فازی نرمال شده محدب است به 𝑥̃ است. عدد فازی  𝑥̃   مجموعه  

1) ∃𝑥0 ∈ 𝑋   که  طوری به𝜇𝑥̃(𝑥0) = 1   
2) 𝜇𝑥̃(𝑥)   ای پیوسته باشد. صورت تکه به 

که  انجام محاسبات با اعداد فازی دارای مشکلات و پیچیدگی زیادی است. ازاین  رو نوع خاصی از اعداد فازی 
اعداد فازی  نامیده می     𝐿𝑅اعداد فازی   تابعی مانند    𝐿𝑅از نوع    𝑥̃ شود، پیشنهاد داده شده است.  گر  ا   L  است، 

 که: طوری ) سمت راست( و اعداد اسکالر وجود داشته باشند، به   R)سمت چپ( و  

𝜇𝑥̃(𝑥) = {
𝐿 (
𝑚 − 𝑥

𝛼
)            𝑥 ≤ 𝑚

𝑅 (
𝑥 −𝑚

𝛽
)            𝑥 > 𝑚
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آن   در  میانگین     𝑚که  برابر  حقیقی  عدد  و    𝑥̃یک  می   𝛽 و   𝛼است  نامیده  راست  و  چپ  بازه  ترتیب  شوند.  به 
توابع  درصورتی  فازی    Rو    Lکه  باشند، عدد  𝑥̃خطی  = (𝐿.𝑀. 𝑅)   به آن  تابع عضویت  و  زیر  مثلثی است  صورت 

 است:  

𝜇𝑥̃(𝑥) =  

{
 
 

 
 
𝑥 − 𝐿

𝑀 − 𝐿
             𝐿 ≤ 𝑥 < 𝑀

1                    𝑥 = 𝑀
𝑥 − 𝑅

𝑀 − 𝑅
            𝑀 < 𝑥 ≤ 𝑅

                                     

 

کنید    LRدر اعداد فازی   آنگاه  عدد حقیقی نبوده و به   𝑚فرض  𝑥̃صورت یک بازه باشد،  = (𝑎 . 𝑏 . 𝛼 . 𝛽)   
 صورت : یک بازه فازی است و تابع عضویت آن به 

𝜇𝑥̃(𝑥) =  

{
 
 

 
 𝐿 (

𝑎 − 𝑥

𝛼
)             𝑥 < 𝑎  .    𝛼 > 0

1                        𝑎 ≤  𝑥 ≤ 𝑏

𝑅 (
𝑥 − 𝑏

𝛽
)            𝑏 < 𝑥  .    𝛽 > 0

                                     

 

 𝛼 -   برش مجموعه فازی𝑥̃     یک زیرمجموعه از𝑋   که با رابطه زیر مشخص می  شود:      است 
𝑥̃𝛼 = {𝑥 ∈ 𝑋|𝜇𝑥̃(𝑥) ≥ 𝛼} = [𝑥𝛼𝐿 . 𝑥𝛼𝑈] 

کنون چندین مقاله در مورد توسعه نظری    شده است. رویکرد  ( ارائه   FDEAهای  های فازی ) مدل با داده   DEAتا
گیرد و  ها را نادیده می شد. این رویکرد عدم قطعیت در داده   ( توسعه داده 2003و همکاران )   1فازی سازی توسط لرت 

بندی فازی  شوند. رویکرد رتبه های فازی،  فازی زدایی شده و به مقادیر دقیق تبدیل می ها و خروجی سپس  ورودی 
گائو  کارایی و رتبه (  ارائه 2001و همکاران )   2توسط  مشخص ارزیابی    𝛼در سطح  dmuبندی فازی برای یک  شده است و 

ها  های فازی توسعه دادند. آن ها با داده   DMUبندی  را برای رتبه   KAمدل     ( 2014شود. خدابخشی و همکاران ) می 
کارایی ممکن برای هر   کزیمم و مینیمم امتیاز  صورت بازه نشان داده و  را به   𝛼، در برخی از سطوح  DMUمقدار ما

به  امتیازات  نمایش  برای  را  فواصل  به این  فازی  بازه  درنهایت  عنوان  و  فازی    DMUکاربرده  امتیاز  اساس  بر  را  ها 
کردند. در ادامه این روش به رتبه   شود.  طور جامع بیان می بندی 

 ( KAبندی فازی ) مدل رتبه   ۳-۴-۱
کنید   𝑥̃𝑖𝑗    (𝑖فرض  = 1.2.3. …  . 𝑚 )    و𝑦̃𝑟𝑗    (𝑟 = 1.2.3. …  . 𝑠 )   به ترتیب ورودی و خروجی و  صورت  به 

رتبه  برای  هستند.  نامنفی  فازی  داده   DMUبندی  اعداد  با  مدل  ها  فازی،  داده  به   ( KA) های  گسترش  زیر  صورت 
 شود: می 

 
1. Lertworasirikul 

2. Guo 
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𝑀𝑖𝑛   𝑜𝑟 𝑀𝑎𝑥      𝜃𝑂 =  ∑𝑢𝑟𝑦̃𝑟𝑜

𝑠

𝑟=1

    

.  s.t    

∑𝑣𝑖𝑥̃𝑖𝑜

𝑚

𝑖=1

= 1 

∑𝑥̃𝑖𝑗𝑤𝑖𝑗

𝑚

𝑖=1

−∑𝑢𝑟𝑦̃𝑟𝑗

𝑠

𝑟=1

= 0           𝑗 = 1.2… . 𝑛  . 𝑗 ≠ 𝑜     

∑𝑤𝑖𝑗

𝑛

𝑗=1

= 𝑣𝑖        𝑖 = 1.2.…  . 𝑚 

𝑣𝑖 . 𝑢𝑟 . 𝑤𝑖𝑗 ≥ 0      ∀ 𝑟  .  𝑖  .  𝑗 

برش داده    -   𝛼برای     𝜃𝑜کاربرده شده است. در این رویکرد مقدار  سطح برای حل این مدل فازی به   𝛼  رویکرد 
می  تعیین  فازی  اعداد  از  مدل شده  از  خانواده  یک  به  فوق  مدل  و  مجموعه بازه    DEAهای  شود  با    -   𝜶های  ای 

می  تغییر  مختلف  بازه سطوح  یافتن  برای  از   یابد.  سطح    𝐷𝑀𝑈𝑜  کارایی  یعن    𝛼در   ،𝜃𝑜
𝛼  یا مینیمم  است  کافی   ،

کزیمم مقدار   گردد:   𝛼در سطح    𝜃𝑜ما  با توجه به مدل زیر محاسبه 

𝑀𝑖𝑛   𝑜𝑟 𝑀𝑎𝑥      𝜃𝑜
𝛼 =  ∑𝑢𝑟[𝑦̃𝑟𝑜

𝛼𝐿. 𝑦̃𝑟𝑜
𝛼𝑈]

𝑠

𝑟=1

    

  .s.t    

∑𝑣𝑖[𝑥̃𝑖𝑜
𝛼𝐿. 𝑥̃𝑖𝑜

𝛼𝑈]

𝑚

𝑖=1

= 1 

∑[𝑥̃𝑖𝑗
𝛼𝐿. 𝑥̃𝑖𝑗

𝛼𝑈]𝑤𝑖𝑗

𝑚

𝑖=1

−∑𝑢𝑟[𝑦̃𝑟𝑗
𝛼𝐿 . 𝑦̃𝑟𝑗

𝛼𝑈]

𝑠

𝑟=1

= 0           𝑗 = 1.2… . 𝑛  . 𝑗 ≠ 𝑜     

∑𝑤𝑖𝑗

𝑛

𝑗=1

= 𝑣𝑖        𝑖 = 1.2.…  . 𝑚 

𝑣𝑖 . 𝑢𝑟 . 𝑤𝑖𝑗 ≥ 0      ∀ 𝑟  .  𝑖  .  𝑗 

سطح   در  کارایی  امتیاز  حداقل  و  کثر  حدا محاسبه  خوش 𝛼برای  بدبینانه    - بینانه ،  و  بینانه  خوش   - بدبینانه 
گرفته می   DMUحالت   کمترین امتیاز ممکن از  ها در نظر    𝑥̃𝑖𝑜، باید  𝛼در سطح     𝐷𝑀𝑈𝑜شود. درواقع برای یافتن 
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𝑦̃𝑟𝑗   (𝑗و   = 1.2… . 𝑛  . 𝑗 ≠ 𝑜  . 𝑟 = 1.2.3.…  . 𝑠   )    و مقدارشان  بالاترین  𝑥̃𝑖𝑗   ( 𝑗و    𝑦̃𝑟𝑜در  =

1.2… . 𝑛  . 𝑗 ≠ 𝑜  . 𝑖 = 1.2.3. …  . 𝑚 )    پایین حداقل  در  مقدار  بنابراین  گیرند.  قرار  مقدارشان  از    𝜃𝑜ترین 
؛   شود : تعیین می     مدل ز

 𝜃𝑜
𝛼𝐿 = 𝑚𝑖𝑛  ∑𝑢𝑟 𝑦̃𝑟𝑜

𝛼𝐿

𝑠

𝑟=1

  

  .s.t      

∑𝑣𝑖𝑥̃𝑖𝑜
𝛼𝑈

𝑚

𝑖=1

= 1 

∑𝑥̃𝑖𝑗
𝛼𝐿𝑤𝑖𝑗

𝑚

𝑖=1

−∑𝑢𝑟𝑦̃𝑟𝑗
𝛼𝑈

𝑠

𝑟=1

= 0           𝑗 = 1.2… . 𝑛  . 𝑗 ≠ 𝑜     

∑𝑤𝑖𝑗

𝑛

𝑗=1

= 𝑣𝑖        𝑖 = 1.2.…  . 𝑚 

𝑣𝑖 . 𝑢𝑟 . 𝑤𝑖𝑗 ≥ 0      ∀ 𝑟  .  𝑖  .  𝑗 

ممکن   امتیاز  مقدار  بالاترین  تعیین  برای  برعکس،  سطح    𝐷𝑀𝑈𝑜و  باید  𝛼در   ،𝑥̃𝑖𝑜    و𝑦̃𝑟𝑗   (𝑗 =

1.2… . 𝑛  . 𝑗 ≠ 𝑜  . 𝑟 = 1.2.3.…  . 𝑠   )   پایین و  در  مقدارشان  𝑥̃𝑖𝑗   ( 𝑗و    𝑦̃𝑟𝑜ترین  = 1.2… . 𝑛  . 𝑗 ≠

𝑜  . 𝑖 = 1.2.3.…  . 𝑚 )    کزیمم  در بالا  شود: ر تعیین می   از مدل ؛   𝜃𝑜ترین مقدارشان قرار گیرند. بنابراین مقدار ما

𝜃𝑜
𝛼𝑈 = 𝑚𝑎𝑥 ∑𝑢𝑟 𝑦̃𝑟𝑜

𝛼𝑈

𝑠

𝑟=1

  

  .s.t    

∑𝑣𝑖𝑥̃𝑖𝑜
𝛼𝐿

𝑚

𝑖=1

= 1 

∑𝑥̃𝑖𝑗
𝛼𝑈𝑤𝑖𝑗

𝑚

𝑖=1

−∑𝑢𝑟𝑦̃𝑟𝑗
𝛼𝐿

𝑠

𝑟=1

= 0           𝑗 = 1.2… . 𝑛  . 𝑗 ≠ 𝑜     

∑𝑤𝑖𝑗

𝑛

𝑗=1

= 𝑣𝑖        𝑖 = 1.2.…  . 𝑚 

𝑣𝑖 . 𝑢𝑟 . 𝑤𝑖𝑗 ≥ 0      ∀ 𝑟  .  𝑖  .  𝑗 
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امتیاز   بازه  ،  می 𝛼در سطح     𝐷𝑀𝑈𝑜بنابراین  از مقادیر  𝜃𝑜]تواند هریک  
𝛼𝐿. 𝜃𝑜

𝛼𝑈]   بازه این  از  برای  باشد.  ها 
α  ،𝛼𝑘سطح     𝑝در    𝐷𝑀𝑈𝑜ی کارایی  توان استفاده کرد. بازه می   𝜇𝜃̃𝑜(𝜃)با تابع عضویت    𝜃̃𝑜ساخت امتیاز فازی   =

𝑘−1

𝑝−1
𝑘برای     = 1.2… . 𝑝 به 𝜃𝑜]صورت  ، 

𝛼𝑘𝐿. 𝜃𝑜
𝛼𝑘𝑈]   می برای تعیین  زیر  رابطه  و  مختلف    𝑝  شود  برای    αسطح 

 برقرار است:    𝐷𝑀𝑈𝒐امتیاز 

𝜃𝑜
𝛼1𝐿 ≤ 𝜃𝑜

𝛼2𝐿 ≤ 𝜃𝑜
𝛼3𝐿 ≤ ⋯ ≤ 𝜃𝑜

𝛼𝑝𝐿 ≤ 𝜃𝑜
𝛼𝑝𝑈 ≤ ⋯ ≤ 𝜃𝑜

𝛼1𝑈  
𝜃𝑜دونقطه )   𝛼𝑘که برای هر 

𝛼𝑘𝐿 . 𝛼𝑘 ( و )𝜃𝑜
𝛼𝑘𝑈. 𝛼𝑘 یابی در این نقاط  آمده است. با استفاده از درون دست ( به

 با تابع عملکرد سمت چپ :   𝐿𝑅ی فازی  توان یک بازه می 

𝜇𝜃̃𝑜(𝜃) = 𝐿(𝜃)           𝜃𝑜
𝛼1𝐿 ≤  𝜃 ≤ 𝜃𝑜

𝛼𝑝𝐿  

𝜃𝑜یابی در نقاط ) که با استفاده از درون 
𝛼𝑝𝐿. 𝛼𝑝  ),…, (𝜃𝑜

𝛼1𝐿. 𝛼1  :و همچنین ابع عملکرد راست ، ) 

𝜇𝜃̃𝑜(𝜃) = 𝑅(𝜃)        𝜃𝑜
𝛼𝑝𝑈 ≤  𝜃 ≤ 𝜃𝑜

𝛼1𝑈  

درون  از  استفاده  با  ) که  نقاط  در  𝜃𝑜یابی 
𝛼1𝑈. 𝛼1  ),…, (𝜃𝑜

𝛼𝑝𝑈. 𝛼𝑝 می محاسبه  برای  (  این  بر  علاوه  شود. 
𝜃𝑜
𝛼𝑝𝐿 ≤  𝜃 ≤ 𝜃𝑜

𝛼𝑝𝑈   مقدار تابع عضویت برابر یک خواهد بود و درنهایت تابع عضویت  از𝜃̃𝑜   صورت زیر تعریف  به
 شود : می 

𝜇𝜃̃𝑜(𝜃) =  

{
 
 

 
 

  

𝐿(𝜃)          𝜃𝑜
𝛼1𝐿 ≤  𝜃 ≤ 𝜃𝑜

𝛼𝑝𝐿

1                𝜃𝑜
𝛼𝑝𝐿 ≤  𝜃 ≤ 𝜃𝑜

𝛼𝑝𝑈

𝑅(𝜃)        𝜃𝑜
𝛼𝑝𝑈 ≤  𝜃 ≤ 𝜃𝑜

𝛼1𝑈

                                     

 

ر  فازی    DMUبندی  تبه برای  امتیاز  باید  دقیق    𝜃̃𝑜ها،  اعداد  فازی    𝜃̅𝑜به  روش  از  منظور  این  به  شود.  تبدیل 
 زدایی مرکزی استفاده می شود. 

𝜃̅𝑜 =
∫ 𝜃𝜇𝜃̃𝑜(𝜃)𝑑𝜃
𝜃𝑜
𝛼1𝑈

𝜃𝑜
𝛼1𝐿

∫ 𝜇𝜃̃𝑜(𝜃)𝑑𝜃
𝜃𝑜
𝛼1𝑈

𝜃0.

𝛼1𝐿

 

 تحقیق یهاافتهنتایج و تحلیل ی -۴

که آنجا  ر   از  مدل  کاربرد  درصدد  حاضر  برا  یاضیپژوهش   هایاستان   نیب  های نابرابر  و ها  تفاوت  یبررس  یمناسب 
کشور  پژوهش ساختی است،  های اقتصادی، اجتماعی و زیر سطح برخورداری شاخص   ازنظر   هاآن  یبندرتبه  و   مختلف 

آوری منظور جمع. بهاست  مدنظر ها  داده  یپوشش  ل یتحل  کیکلاس  ی استفاده از تئور  و است    یلیتحل  - یفیتوص  حاضر 
مقالات معتبر و    ینظر  و   یاکتابخانه  مطالعات  قیطر از مدل    یهایو خروج  هایدو ور   مدل،  یاطلاعات در خصوص اجزا
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خبرگان   با  آماری  داده  .شد  انتخابمشاوره  سالنامه  از  موردنیاز  و   1401های  مدیریت  سازمان  از  منتشرشده  گزارش  و 
جمع برنامه کشور  ،  آوریریزی  کشور آماری  )سالنامه  است  شاخص1401شده  شامل  (.  موردبررسی  اصلی   23های  متغیر 

 .( نشان داده شده است1است که در جدول شماره )
 بررسی  های موردشاخص  .۱جدول 

 عنوان/ شاخص   ردیف    
 ضریب جینی  ی شاخص اقتصاد      1
 نرخ بیکاری   2
 نرخ مشارکت اقتصادی   3
 متوسط درآمد سالانه یک خانوار شهری   4
 متوسط درآمد سالانه یک خانوار روستایی   5
 بدون نفت( )   یداخلسهم استان از محصول ناخالص   6
 کشاورزی سهم اشتغال زنان در بخش غیر   7
 نرخ باسوادی زنان  یشاخص اجتماع            8
 امید به زندگی   9
کم خانوار در واحد مسکونی   10  ترا
 آموختگان در هر استان توزیع تعداد دانش   11
 نفر جمعیت 1000سرانه پزشکان به ازای هر   12
 های بیمارستانی به جمعیتهای فعال بخش نسبت تعداد تخت   13
 بگیر کمیته امداد امام خمینی تعداد مددجویان معیشت   14
 توزیع نسبی جمعیت شهری   15
16 
 

کز ارائه   های بهداشتی و درمانی دهنده مراقبت نسبت تعداد مرا
 روستایی به جمعیت روستایی 

 توزیع تعداد شهرهای دارای انشعاب فاضلاب ی ساختر یشاخص ز          17         
 تلفن ثابتضریب نفوذ   18
 ها با دسترسی به اینترنت در محل سکونت نسبت خانوار   19
 توزیع تعداد شهرهای دسترسی به آب شرب  20
 نسبت تعداد خانوارهای روستایی دارای برق   21
گازرسانی شده   22  توزیع روستاهای 
 های استان کل راهآسفالته به  ییهای روستانسبت راه   23

 منبع: سالنامه آماری کشور 
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گرفتن شاخص کردن ورودیبا در نظر  استان   31بندی  های مدل، به ارزیابی و رتبهها و خروجیهای فوق و مشخص 
: مدل شده است. مدل های توسعه پرداختهمندی از شاخصدر بهره گرفت، عبارت است از که مورداستفاده قرار  هایی 

منصفانه  رتبه رتبه  KAبندی  مدل  منصفانه  و  فازی  رتبهKAبندی  مدل  که  فازی،  همه   را KA بندی  گرفتن  نظر  در  با 
اجرا   GAMZافزار  کاربرده و هر دو مدل با استفاده از نرمها بههای ورودی و خروجی انتخابی برای تمام استان شاخص

 شود.  می

 های ورودی و خروجانتخاب شاخص  -۴-۱
هاست، در این بخش به معرفی  ها و خروجی ورودی ها ارزیابی بر اساس  از آنجا که درروش تحلیل پوششی داده 

های  بندی استان شود. همانطورکه در بالا اشاره شد، هدف از این تحقیق رتبه ها پرداخته می ها و خروجی ورودی 
به    های های مربوط است. شاخص های توسعه استانی و تحلیل کشور برمبنای شاخص  ایران  توسعه استانی در 

و سنجه مجموعه  از معیارها  توسعه ای  و مقایسه سطح  ارزیابی  برای  که  اشاره دارد  استان ها  استفاده  یافتگی  ها 
شاخص می  این  زیر شود.  و  اجتماعی  اقتصادی،  ابعاد  شامل  معمولا  شاخص هستند   ساختی ها  های  . 

شاخص توسعه  به  توجه  با  گزارش یافتگی  در  مورداستفاده  عمده  و  های  مدیریت  سازمان  منتشرشده  های 
که خروجی مه برنا  گردید  کشور و با مشورت خبرگان به این صورت انتخاب  :   DEAهای مدل  ریزی   عبارتند از

خ مشارکت اقتصادی:   - ۱ دهنده درصد جمعیت فعال اقتصادی )شاغلان و بیکاران جویای  این شاخص نشان   نر
( نسبت به  خ مشارکت اقتصادی به کار کار است و افزایش نر عنوان نتیجه مثبت و مطلوب در  کل جمعیت در سن 

 های شغلی و افزایش سطح زندگی است. دهنده موفقیت استان در ایجاد فرصت یافتگی نشان توسعه 
این شاخص به درصدی از تولید ناخالص داخلی یک    بدون نفت(: )   سهم استان از محصول ناخالص داخلی - ۲

فعالیت  توسط  که  دارد  اشاره  فعالیت استان  از  غیر   ( استان  اقتصادی  گازی های  و  نفتی  می   ( های  و  ایجاد  شود 
کیفیت  می ن است و افزایش آن  اقتصادی آن استا و توان فزاینده  دهنده قدرت تولید  نشان  تواند منجر به بهبود 

کاهش فقر و افزایش دسترسی به خدمات عمومی ش    ود. زندگی، 
که یک خانوار  متوسط درآمد سالانه یک خانوار شهری   - ۳ کل درآمدهایی اشاره دارد  : این شاخص به میانگین 

سرمایه  سود  دستمزد،  و  )حقوق  خود  منابع  از  سال  یک  طی  اجاره شهری  درآمدهای  منابع گذاری،  سایر  و  (  ای 
گرفتن این شاخص استان کسب می  با در نظر  تولید ثروت و بهبود سطح زندگی مردم موفق کند.  که در  تر  هایی 

 شود. تر می یافته شوند و با افزایش این شاخص استان توسعه کرده شناسایی می عمل 
روستایی - ۴ خانوار  یک  سالانه  درآمد  یک  متوسط  که  دارد  اشاره  درآمدهایی  کل  میانگین  به  شاخص  این   :

کسب می  دهنده بهبود سطح زندگی مردم و تولید ثروت  کند و نشان خانوار روستایی طی یک سال از تمام منابع 
 تر است. یافته بیشتر در  روستاهاست و هرچه مقدار آن افزایش یابد، استان توسعه 

کشاورزی   - 5 غیر  بخش  در  زنان  اشتغال  بخش سهم  در  که  دارد  اشاره  زنانی  درصد  به  شاخص  این  های  : 
به  می اقتصادی  تشکیل  را  کشور  جمعیت  از  نیمی  زنان  اینکه  به  توجه  با  دارند.  فعالیت  کشاورزی  دهند،  غیراز 
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آن  فعالیت مشارکت  در  منجر  ها  مردم  زندگی  سطح  و  اجتماعی  و  اقتصادی  شرایط  بهبود  به  اقتصادی  های 
 شود. می 

خ باسودای زنان   - 6 خ بیان نر که توانایی خواندن و نوشتن جملات  گر  : این نر از یک جامعه است  درصد زنانی 
 سازی زنان است. ها در ارتقای آموزش و توانمند دهنده موفقیت استان ساده را دارند و افزایش آن نشان 

زندگی:    - 7 به  سال امید  تعداد  میانگین  به  شاخص  نظر  این  در  با  جامعه  یک  در  فرد  یک  که  دارد  اشاره  هایی 
مراقبت  و  امنیت  تغذیه،  بهداشت،  سطح  مانند  موجود  شرایط  می گرفتن  انتظار  پزشکی  بماند.  های  زنده  رود 

بالاتری دارند به استان  امید به زندگی  که  کیفیت زندگی بهتر و سیستم بهداشتی قوی هایی  تر داشته و  طورکلی 
 تر هستند. یافته توسعه 

استان   آموختگان تعداد دانش   - 8 از مؤسسات  هر  استان  که در هر  است  افرادی  به معنی شمار  این شاخص   :
غ  آموختگان به معنای وجود نیروی کار متخصص و ماهر  فزایش تعداد دانش اند و ا التحصیل شده آموزش عالی فار

که می  گرفته شود و به رشد اقتصادی است  کار  کند   و اجتماعی   تواند در صنایع مختلف به  کمک   . استان 
که چه درصدی از جمعیت استان در مناطق شهری  : این مفهوم نشان می توزیع نسبی جمعیت شهری - 9 دهد 

وری اقتصادی به دلیل دسترسی  ها، افزایش بهره ساخت کنند و افزایش این شاخص سبب توسعه زیر زندگی می 
کاهش نابرابری اجتماعی و اقتصادی می   شود. آسان  به منابع، خدمات و بازارها و 

ثابت - ۱۰ تلفن  نفوذ  ثابت  ضریب  تلفن  خدمات  به  که  است  استان  جمعیت  از  درصدی  بیانگر  شاخص  این   :
به  این شاخص  افزایش  و  بهره دسترسی دارند  افزایش  ارتباطات،  بهبود  بر  انجام  طور مستقیم  در  و تسهیل  وری 

 گذارد. وکار تأثیر می کسب 
اینترنت نسبت خانوار - ۱۱ کشور است  های دارای دسترسی به  از خانوارهای یک  بیانگر درصدی  این شاخص   :

تواند  می دهد.  افزایش آن  های ارتباطی و اطلاعاتی استان را نشان می که به اینترنت دسترسی دارند و زیرساخت 
کند  کمک  گاهی اجتماعی  کیفیت زندگی و افزایش سطح آ  . به بهبود 

که    توزیع تعداد شهرهای دسترسی به آب شرب: - ۱۲ کندگی و تعداد شهرهایی است  این شاخص به معنای پرا
دارند.    دسترسی  پایدار  و  سالم  شرب  آب  شبکه استان به  دارای  که  آب هایی  معمولا  های  هستند،  قوی  رسانی 

می   نیز   زیرساختی     های زمینه در  عمل  و  کن بهتر  می ند  شرب  آب  به  نابرابری دسترسی  و  تواند  اجتماعی  های 
پوشش   افزایش  با  دهد.  کاهش  را  توسعه آب اقتصادی  کمتر  مناطق  در  زندگی  کیفیت  بهبود  رسانی،  نیز  یافته 

 . یابد می 
گازرسانی شده: - ۱۳ که در استان   تعداد روستاهای  کندگی و تعداد روستاهایی است  ها به  این شاخص بیانگر پرا

گاز طبیعی متصل شده  گاز طبیعی به بهبود کیفیت زندگی در روستاها کمک می اند. شبکه  این   و   کند دسترسی به 
 شود. ها می یافتگی استان و درنتیجه افزایش سطح توسعه   امر موجب افزایش راحتی در زندگی روزمره 
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که در مناطق روستایی  تعداد خانوارهای روستایی دارای برق - ۱۴ : این شاخص بیانگر تعداد خانوارهایی است 
یافتگی  و دسترسی به این منبع انرژی تأثیرات عمیقی بر توسعه   اند. این شاخص استان به شبکه برق متصل شده 

 .ها دارد روستاها و استان 
که    های استان: راه کل  های روستایی آسفالته به نسبت راه   - ۱5 این شاخص به معنای درصد روستاهایی است 

جاده  به  شاخص دسترسی  این  و  دارند  آسفالته  زیرساخت نه   های  وضعیت  از  شاخص  یک  بلکه  تنها  است  ها 
کاهش نابرابری   . دارد   ها و استان   ها در مناطق روستایی تأثیرات عمیقی بر روی توسعه پایدار و 

که به    توزیع تعداد شهرهای دارای انشعاب فاضلاب: - ۱6 کندگی و تعداد شهرهایی است  این شاخص بیانگر پرا
جمع  )سیستم  شهری  فاضلاب  شده شبکه  متصل  فاضلاب(  دفع  و  تصفیه  شبکه اند.  آوری،  فاضلاب  وجود  های 

کند. این امر نه تواند به مدیریت بهتر منابع آب و استفاده مجدد از پساب مؤثر می  کمک  تنها به حفظ منابع  ها 
کمک می   . عنوان یک منبع اقتصادی جدید محسوب شود تواند به کند بلکه می آبی 

هر  - ۱7 ازای  به  پزشکان  جمعیت:   ۱۰۰۰سرانه  نشان   نفر  شاخص  پزشکان  این  از  اعم   ( پزشکان  تعداد  دهنده 
در   کلیدی  نقش  پزشکان  سرانه  است.  جمعیت  نفر  هزار  هر  ازای  به  استان  یک  در  موجود  خصوصی(  و  عمومی 

کاهش هزینه  های درمان  بهبود سلامت عمومی دارد و افزایش آن منجر به بهبود دسترسی به خدمات بهداشتی، 
 شود. ها می و افزایش اشتغال و توسعه مهارت 

تعداد  - ۱8 بخش تخت نسبت  فعال  تخت ت ی جمع   به   ی مارستان ی ب های  های  تعداد  بیانگر  شاخص  این  های  : 
کیفیت و دسترسی به خدمات   کلیدی در ارزیابی  که یک شاخص  بیمارستانی به ازای جمعیت یک استان است 
کاهش بار بیماری   بهداشتی درمانی است و افزایش آن منجر به توسعه اقتصادی و پوشش خدمات بهداشتی  و 

 شود. می 
ارائه - ۱9 کز  مرا تعداد  مراقبت نسبت  بهداشت دهنده  جمع   روستایی   ی های  نشان ت ی به  شاخص  این  دهنده  : 

کز بهداشتی و درمانی ) مانند خانه  ها و ...( در مناطق روستایی  های بهداشت، مرکز بهداشت، درمانگاه تعداد مرا
های یک  استان برای ارائه خدمات بهداشتی روستایی است و افزایش آن  به ازای هر واحد جمعیت است و تلاش 

کاهش نابرابری   شود. های بهداشتی و افزایش خدمات بهداشتی می موجب توسعه اقتصادی و 
 صورت زیر انتخاب شد: ، به deaمدل    چهار ورودی 

خ بیکاری:   - ۱ از جمعیت فعال   نر ، معمولا    )   این شاخص به درصدی  کار که در سن  بالا( یک    15افرادی  سال به 
دهد که باوجود  اند.  این شاخص نشان می شود که در جستجوی کار بوده،  اما شغلی پیدا نکرده جامعه اطلاق می 

توسعه  ابعاد  سایر  در  توانسته  استان  کدام  موفق بیکاری  کمتر  یافتگی  بیکاری  خ  نر هرچه  درواقع  کند.  عمل  تر 
 تر است. یافته باشد، استان توسعه 

کمتر  : این شاخص نشان ضریب جینی - ۲ دهنده میزان نابرابری در توزیع درآمد یا ثروت است. هرچه این میزان 
 تر است. یافته باشد استان توسعه 
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مسکونی - ۳ واحد  در  خانوار  کم  خانوار ترا تعداد  معنای  به  شاخص  این  واحد  :  یک  در  که  است  افرادی  یا  ها 
کم معمولا ناتوانی در تأمین مسکن را نشان می مسکونی مشترک زندگی می  کم  کنند. افزایش ترا دهد و هرچه ترا

 تر است. یافته کمتر باشد استان توسعه 
معیشت - ۴ مددجویان  خمینی تعداد  امام  امداد  می بگیرکمیته  اطلاق  افرادی  به  شاخص  این  تحت  :  که  شود 

کمک  از  و  قرار دارند  امام خمینی  امداد  کمیته  نیاز پوشش  تأمین حداقل  برای  این سازمان  های  های معیشتی 
های اقتصادی است  دهنده نیاز بالای یک استان به حمایت گیرند. افزایش این شاخص نشان زندگی خود بهره می 

کمتر باشد نشان از بهبود زندگی مردم و توسعه اقتصادی و اجتماعی است.    و هرچه این شاخص 
ورودی  به  مربوط  اطلاعات  خروجی کلیه  و  آماری  ها  سالنامه  از  فوق  مدل استخراج   1401ها  با  و  های  شده 

گردید. نتایج حاصل از اجرای مدل    3شده در بخش بیان   . شود ها در بخش بعدی ارائه می اجرا 
 

 های تحقیق نتایج و تحلیل یافته   - 5

استان  ارزیابی  به  اجتماعی  و  اقتصادی  زیرساختی،  شاخص  سه  بر  تمرکز  با   ، حاضر پژوهش  پرداخته  در  ها 
 است.   

اند.  شده تحلیل   KAبندی  صورت مستقل و با استفاده از مدل رتبه ها به ، هریک از شاخص 2در جدول شماره 
که هر استان در هر شاخص چه جایگاهی دارد. سپس در جدول شماره  این تحلیل به تفکیک نشان می  ،  3دهد 

گرفتن تمام شاخص  کلی از وضعیت توسعه استان ها به با در نظر   شده است.  ها ارائه صورت یکپارچه، تصویر 
گروه اصلی تقسیم می سازی وضعیت فعلی، استان این نتایج علاوه بر شفاف   کند: ها را به دو 

کل  استان   - 1  های بالاتر از میانگین 
کل های پایین استان   - 2  تر از میانگین 

هایی  کند. استان ها را برجسته می ای میان استان فهم، فاصله توسعه صورت ساده و قابل بندی به این تقسیم 
پایین  در که  بیشتری  توجه  نیازمند  معمولا  دارند،  قرار  میانگین  از  سرمایه تر  سیاست زمینه  اصلاح  و  ها  گذاری 

عنوان نمونه  تواند به که دسته بالاتر از میانگین می هستند و برای بهبود وضعیت خود تلاش خواهند کرد، درحالی 
کند.   موفق تحلیل شود و برای تثبیت و ارتقاء جایگاه خود انگیزه بیشتری پیدا 
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 KAبندیها در شاخص زیرساختی، اقتصادی و اجتماعی به تفکیک با روش رتبهبندی استان. رتبه ۲جدول 

 شاخص اجتماعی  شاخص اقتصادی  زیرساختی شاخص 
تر از میانگیناستان تر از میانگیناستان ( ۰/ ۰۳۲) های بالا تر از میانگیناستان ( ۰/ ۰۳۲) های بالا  ( ۰/ ۰۳۲) های بالا

 ردیف        استان                  امتیاز  ردیف        استان                  امتیاز  ردیف        استان                  امتیاز 
 1 تهران  0/ 1017 1 تهران  0/ 1382 1 تهران  0/ 2257
 2 اصفهان  0894/0 2 اصفهان  0489/0 2 اصفهان  0498/0
 3 خراسان رضوی  0749/0 3 مازندران  0453/0 3 البرز    0464/0
 4 گیلان  0/ 0657 4 البرز               0/ 0434 4 ی خراسان رضو  0/ 0456
 5 فارس 0/ 0630 5 خراسان رضوی  0/ 0430 5 آذربایجان شرقی 0/ 0429
 6 آذربایجان شرقی 0/ 0595 6 بوشهر  0419/0 6 سمنان  0388/0
 7 مازندران  0513/0 7 خوزستان                8 0392/0 7 یزد 0380/0
 8 آذربایجان غربی  0451/0 8 آذربایجان غربی  0356/0 8 مازندران  0378/0
 9 کرمانشاه  0388/0 9 یزد 0/ 0354 9 خوزستان  0360/0
 10 خوزستان  0/ 0376 10 فارس 0346/0 10 فارس 0340/0
 11 کردستان  0356/0 11 زنجان  0346/0 11 قم 0335/0

 12 کرمان  0/ 0344 12 قزوین  0338/0 ( 032/0) نیانگیاز م  تر ن ییپا یها استان
 ( ۰۳۲/۰) تر از میانگینهای پایین استان ( ۰۳۲/۰) تر از میانگینهای پایین استان ردیف        استان                  امتیاز 

 ردیف        استان                  امتیاز  ردیف        استان                  امتیاز  12 مرکزی  0275/0
 13 لرستان  0284/0 13     یشرق جانیآذربا         0317/0 13 زنجان  0249/0
 14 البرز  0239/0 14 سمنان  0315/0 14    یغرب جانیآذربا  0249/0
 15 مرکزی  0225/0 15 گیلان  0295/0   15 قزوین  0220/0
 16 همدان  ۰/ ۰218 16 مرکزی  0295/0   16 کرمان  0201/0
 17 هرمزگان  0185/0 17 کرمان  0289/0 17 همدان  0199/0

 18 یزد 0172/0 18 قم ۰/ ۰253 18 گیلان  ۰/ ۰1۹۹
 19 گلستان  0172/0 19 همدان  0241/0 19 ابلام  0197/0
 20 اردبیل  0166/0 20 کرمانشاه  0218/0 20 کرمانشاه  0187/0
 21 وبختیاری چهارمحال  0166/0 21 هرمزگان  0211/0 21 وبختیاری چهارمحال  0182/0
 22 زنجان  0162/0 22 اردبیل    0210/0 22 گلستان  0180/0
 23 قزوین  0161/0 23 گلستان  0206/0 23 اردبیل  0175/0
 24 خراسان شمالی  0158/0 24 لرستان  0193/0 24 بوشهر  0175/0
سیستان و   0/ 0183 25 خراسان جنوبی  0172/0

 بلوچستان 
 25 سمنان  0140/0 25

 26 قم 0115/0 26 وبختیاری چهارمحال  0180/0 26 راحمد یوبوه یلویکهگ  0172/0
 27 بوشهر  0103/0 27     راحمدی و بو ه یلویکهگ  0176/0 27 کردستان  0162/0
سیستان و   0095/0 28 کردستان  0175/0 28 خراسان شمالی  0154/0

 بلوچستان 
28 

 29 کهگیلویه و بویراحمد      0093/0 29 خراسان جنوبی  0167/0 29 هرمزگان  0145/0
 30 ایلام  0089/0 30 خراسان شمالی  0164/0 30 لرستان  0137/0
سیستان و   0099/0

 بلوچستان 
 31 خراسان جنوبی  0087/0 31 ایلام  0164/0 31

 های پژوهش منبع: یافته 



 

لس                                        ݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣ مج  ݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣ   و  ݩݩݩ  ق  ݤݤݤݤݤݤݤݤݤݤݣݣ ا  ݧ ݧ ݧ ݤݤݤݤݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣݣ صا ٮݧ ۲، شماره دوم/ سال    ݤݤݤݤݤݤݤݤݤݤݤد   

 

 

337 

 KAبندیرتبههای زیرساختی، اقتصادی و اجتماعی با روش ها در شاخصبندی استان رتبه ۳جدول 

 امتیاز  استان ردیف امتیاز  استان ردیف
تر از میانگین )استان   0235/0 کردستان  16 ( ۰/ ۰۳۲های بالا

 0/ 0233 مرکزی  17 1893/0 تهران  ۱
 0227/0 قم 18 0612/0 اصفهان  ۲
 0226/0 قزوین  19 0/ 0521 خراسان رضوی  ۳
 0/ 0218 بوشهر  20 0468/0 آذربایجان شرقی ۴
 0/ 0181 لرستان  21 0436/0 البرز  5
 0/ 0181 ایلام  22 0/ 0429 مازندران  6
 0/ 0171 همدان  23 0389/0 فارس 7
 0157/0 گلستان  24 0373/0 گیلان  8
 0/ 0154 اردبیل  25 0367/0 آذربایجان غربی  9
 0/ 0148 خراسان جنوبی  26 0/ 0332 سمنان  ۱۰

 0/ 0147 وبویراحمد کهگیلویه  27 ( ۰۳۲/۰تر از میانگین )های پایین استان
 0145/0 خراسان شمالی  28 0290/0 یزد ۱۱
 0142/0 وبختیاری چهارمحال  29 0/ 0274 خوزستان  ۱۲
 0/ 0139 هرمزگان  30 0272/0 کرمانشاه  ۱۳
 0106/0 وبلوچستان سیستان  31 0/ 0271 کرمان  ۱۴
    0/ 0251 زنجان  ۱5

 های پژوهش منبع: یافته 

که استانها  نتایج داده کی از آن است  های تهران و اصفهان در هر سه شاخص زیرساختی، اقتصادی و اجتماعی حا
کرده کسب  ( قرار 31اند. در مقابل استان سیستان و بلوچستان در شاخص اجتماعی در رتبه آخر )رتبه  رتبه اول و دوم را 

به استان  این  اقتصادی  و  زیرساختی  شاخص  در  که  است  حالی  در  این  که    25و     28جایگاه  دارد،  است  کرده  صعود 
 های اخیر است. ها و اقتصاد آن در سالها و افزایش توجه به زیرساختحوزهدهنده بهبود نسبی در ایننشان

اقتصادی و زیرساختی در رتبهایلام در شاخص  استان  اما در شاخص اجتماعی جایگاه  های  پایانی قرار دارد،  های 
نفر   1000ام قرارگرفته است. این نتیجه تا حد زیادی به دلیل شاخص سرانه پزشکان به ازای هر    19بهتری داشته و در رتبه  

کمتر این استان نسبت به سایر استان ها و تعداد نسبی بالاتر پزشکان، امتیاز ایلام در جمعیت است. به دلیل جمعیت 
 یافته و تأثیر محسوسی بر جایگاه آن در این شاخص داشته است.طور چشمگیری افزایششاخص اجتماعی به

با اعداد     KAبندی فازی  ها و اطلاعات با عدم قطعیت و ابهام همراه باشند، از مدل رتبهکه ممکن است داده ازآنجایی 
𝑥̃شده است. عدد فازی  فازی مثلثی استفاده = (𝐿.𝑀. 𝑅)    بر اساس به  3که در بخش تفصیل توضیح داده شده، 

سال عدد   5ترین مقدار در این  شده است. در این فرآیند، بزرگمحاسبه  1397-1401های مستخرج از سالنامه آماری  داده
𝑅  کوچک گرفته  𝑀عنوان عدد  ها در این بازه بهو میانگین داده  𝐿عنوان عدد  ترین مقدار بهو  شده است و مدل در نظر 

𝛼در چهار سطح   = 𝛼 عنوان سطح اول ،  به    0.25 = 𝛼سطح دوم،    5. = 𝛼سطح سوم و    0.75 = سطح چهارم    1
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کارایی برای هر استان نمایش داده   4اجرا شد. نتایج در جدول  که در ستون پنجم این جدول، امتیاز  نمایش داده شده 
که با استفاده از فازی زدایی مرکزی به مقدار دقیق تبدیلمی  شده است. شود 

 KAبندی فازی های زیرساختی، اقتصادی و اجتماعی با روش رتبهها در شاخصبندی استانرتبه  .۴جدول

 سطح اول  سطح دوم  سطح سوم  سطح چهارم  امتیاز  استان ردیف
 ]0/ 698/0,006[ ]0,008/0/ 685[ ]670/0,010/0[ ]649/0,012/0[ 1882/0 تهران  1
 ]0/ 0,015/ 204[ ]0/ 196/0,016[ ]187/0,018/0[ ]178/0,019/0[ 0625/0 اصفهان  2
 ]201/0,013/0[ ]0/ 186/0,014[ ]172/0,015/0[ ]160/0,016/0[ 0565/0 خراسان رضوی  3
 ]133/0,017/0[ ]126/0,018/0[ ]119/0,020/0[ ]0/ 111/0,021[ 0/ 0458 آذربایجان شرقی 4
 ]139/0,015/0[ ]0/ 133/0,016[ ]0/ 127/0,017[ ]119/0,018/0[ 0/ 0456 مازندران  5
 ]181/0,003/0[ ]171/0,003/0[ ]161/0,004/0[ ]0/ 0,004/ 145[ 0445/0 البرز  6
 ]134/0,014/0[ ]0/ 0,015/ 124[ ]0,016/0/ 115[ ]107/0,017/0[ 0425/0 فارس 7
 ]141/0,005/0[ ]0/ 131/0,006[ ]122/0,006/0[ ]114/0,006/0[ 0/ 0368 گیلان  8
9 
10 

 آذربایجان غربی 
 سمنان 

0324/0 
0282/0 

]090/0,010 /0[ 
]079/0,005 /0[ 

]098/0,008/0[ 
]094/0,005/0[ 

]108 /0,007 /0[ 
]109 /0,004 /0[ 

]122/0,006/0[ 
]124 /0,004/0[ 

 ]103/0,004/0[ ]097/0,004/0[ ]092/0,005/0[ ]086/0,005/0[ 0277/0 کرمانشاه  11
 ]0/ 085/0,009[ ]0,009/0/ 081[ ]0,010/0/ 076[ ]0/ 072/0,010[ 0276/0 خوزستان  12
 ]0/ 098/0,001[ ]0/ 093/0,001[ ]0/ 0,003/ 089[ ]085/0,007/0[ 0/ 0267 یزد 13
 ]0,004/0/ 096[ ]0/ 090/0,005[ ]084/0,006/0[ ]0/ 079/0,006[ 0266/0 کرمان  14
 ]097/0,004/0[ ]0,005/0/ 088[ ]0/ 079/0,005[ ]0/ 071/0,005[ 0/ 0247 زنجان  15
 ]0/ 085/0,006[ ]078/0,006/0[ ]072/0,007/0[ ]0,007/0/ 066[ 0243/0 مرکزی  16
 ]0/ 093/0,002[ ]0,002/0/ 088[ ]084/0,002/0[ ]080/0,003/0[ 0214/0 کردستان  17
 ]095/0,002/0[ ]0/ 090/0,002[ ]0/ 085/0,002[ ]078/0,002/0[ 0/ 0239 قم 18
 ]085/0,004/0[ ]079/0,004/0[ ]073/0,004/0[ ]0/ 067/0,005[ 0227/0 بوشهر  19
 ]074/0,007/0[ ]0,007/0/ 064[ ]0,008/0/ 060[ ]0,008/0/ 056[ 0219/0 قزوین  20
 ]0,005/0/ 089[ ]0/ 074/0,005[ ]063/0,005/0[ ]0/ 053/0,006[ 0208/0 همدان  21
 ]073/0,002/0[ ]0,002/0/ 068[ ]0/ 063/0,002[ ]059/0,002/0[ 0185/0 لرستان  22
 ]0/ 0,003/ 069[ ]0/ 0,003/ 062[ ]057/0,003/0[ ]0/ 052/0,004[ 0178/0 اردبیل  23
 ]071/0,000/0[ ]0,001/0/ 066[ ]0/ 061/0,001[ ]0,001/0/ 058[ 0/ 0170 ایلام  24
 ]057/0,003/0[ ]053/0,004/0[ ]0,004/0/ 050[ ]048/0,004/0[ 0/ 0164 گلستان  25
 ]0/ 061/0,001[ ]057/0,001/0[ ]053/0,001/0[ ]0/ 049/0,001[ 0152/0 وبختیاری چهارمحال  26
 ]059/0,000/0[ ]0/ 055/0,001[ ]0/ 052/0,001[ ]0/ 049/0,001[ 0144/0 خراسان جنوبی  27
 ]0/ 0,000/ 058[ ]054/0,000/0[ ]051/0,000/0[ ]048/0,000/0[ 1882/0 وبویراحمد کهگیلویه  28
 ]0,001/0/ 062[ ]0/ 054/0,001[ ]0/ 047/0,001[ ]0/ 043/0,001[ 0136/0 خراسان شمالی  29
 ]0/ 0,000/ 058[ ]053/0,000/0[ ]049/0,000/0[ ]047/0,000/0[ 0134/0 هرمزگان  30
 ]057/0,000/0[ ]0/ 0,000/ 050[ ]043/0,000/0[ ]037/0,000/0[ 0114/0 وبلوچستان سیستان  31

 های پژوهش یافته منبع: 
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می  نشان  جایگاهنتایج  در  رضوی  خراسان  و  اصفهان  تهران،  استان  درحالیدهد  دارند،  قرار  سوم  تا  اول  که  های 
وبویراحمد ازنظر وبختیاری وکهگیلویهشمالی و جنوبی، چهارمحالوبلوچستان، هرمزگان، خراسانهای سیستاناستان 

 اند.های آخر جدول قرارگرفتهیافتگی در رتبهسطح توسعه
از مدل رتبهاین یافته های جزئی در های قطعی تطابق دارد. تنها تفاوتبندی منصفانه با دادهها با نتایج حاصل 

کرمانشاه در مدل قطعی، به ترتیب در رتبه  ها مشاهده میجایگاه برخی استان قرار   13و    11شود؛ برای مثال، استان یزد و 
بختیاری که مدل قطعی رتبه  و جاشده است. همچنین استان چهارمحالها جابهدارند و در مدل فازی جایگاه این استان

طورکلی، تغییرات در مدل فازی به یک یا دو رتبه ام ارتقاءیافته است. به  26جایگاه  ام جدول بوده، در مدل فازی به  29
 .ها نداشته استنآ یافتگیها و توسعهبندی استانتوجهی بر رتبهصعود یا نزول محدود بوده و تأثیر قابل

 گیری و ارائه پیشنهادهای سیاستینتیجه  -6

نیازهای افزایش سطح برخورداری جامعه از رفاه و حذف نابرابری و  ترین پیشها یکی از اصلیتوزیع عادلانه فرصت
گسترش و توسعه هر امری شناخت آن  عدم تعادل است. ازآنجایی گام جهت  رو هدف از انجام است، ازاین که نخستین 

های توسعه است.  های کشور ازنظر میزان برخورداری از فرصتپژوهش حاضر بررسی، شناسایی و تحلیل موقعیت استان 
های  های اقتصادی، اجتماعی و زیرساختی استان زیر شاخص از شاخص  23های مربوط به  برای این منظور نخست داده

بندی شدند. گزیده ها بر اساس میزان برخورداری رتبهگردآوری و از طریق روش تحلیل پوششی داده  1401کشور برای سال
 نتایج آن به شرح ذیل است:

کشور واقعهای محروم و توسعهاستان   - کشور بیشتر در نوار مرزی شرق و غرب  که اغلب مناطق  گونهشده بهنیافته  ای 
کشور به همراه نواحی غرب و   کشور جز دسته نواحی محروم قرار میشرق و جنوب شرق  که  گیرند. درحالیشمال غرب 

 یافته بیشتر در نواحی مرکزی و شمال کشور تمرکز دارند.های برخوردار و توسعهاستان 
بررسی نتایج نشان داد که استان تهران در سه شاخص اقتصادی، اجتماعی و زیرساختی با اختلاف چشمگیری در رتبه    -

جنوبی و شمالی  های ایلام، خراساناصفهان در رتبه دوم قرار دارد. در شاخص زیرساختی و اقتصادی استان  اول و استان 
های آخر وبلوچستان، لرستان و هرمزگان در رتبههای سیستانهای آخر قرار دارند و در شاخص اجتماعی استاندر رتبه

 قرار دارند. 
گرفتن همه شاخصهای انجام در بررسی  - های های تهران، اصفهان و خراسان رضوی در رتبهها استانشده با در نظر 

کهگیلویه وبلوچستان وبختیاری، هرمزگان و سیستانشمالی، چهارمحالبویراحمد، خراسان و اول قرار دارند و پنج استان 
 های آخر قرار دارند.در رتبه

کند، ها را در شرایط عدم قطعیت بررسی میبندی فازی نیز که دادهرتبه  ها با روشبندی استانبندی و رتبهنتایج سطح  -
سیستان استان  و  استان  برخوردارترین  چشمگیری  اختلاف  با  تهران  استان  که  است  آن  وبلوچستان، بیانگر 

بنابراین با توجه به   اند؛های نا برخوردار و محروم قرارگرفتهبویراحمد و هرمزگان در رده استانو کهگیلویه  شمالی،خراسان 
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که توزیع نابرابر و ناهمسان امکانات و خدمات مختلف بین استانبررسی این نتایج، می کرد  کشور توان استنباط  های 
گرفته در جهت رفع نابرابری ها و تلاششود و باوجود برنامهتائید می های مختلف کشور ازنظر ها، بین استان های صورت 

 های توسعه، عدم تعادل وجود دارد.  برخورداری از فرصت
شده و مناطق مستعد  یافتگی مطرحها، تصویر سازمان فضایی استان در افق توسعهدر اسناد آمایش سرزمین استان

کولوژیکی، آب قابل ها، ادامه فعالیت ریزی مصوب، ظرفیت برد و دسترسی به زیرساختبرنامهتوسعه را متناسب با توان ا
کرده است. با توجه ها با رعایت ملاحظات محیطموجود و همچنین استقرار جدید جمعیت و فعالیت در آن  زیست  بیان 

کاربردی این مطالعه مطرح کرد. بهعنوان پیشنهادتوان بهبه نتایج و اسناد آمایش استانی موارد زیر را می طور مثال های 
های انتخابی های پژوهش، راهبردهایی در اسناد آمایش استانی متناسب با شاخصبرای چند استان محروم در یافته

 (.1399شود )اسناد آمایش استانی،ها پرداخته میشده که در ادامه به برخی از آندر پژوهش بیان
دار اول استقرار جمعیت و توسعه  وبلوچستان، نواحی جنوبی استان، جز نواحی اولویت. در خصوص استان سیستان 1

و فعالیت  زیادی در شاخصهای بندری و حمل صنایع سنگین  تأثیر بسیار  که  نرخ ونقل است  ازجمله  اقتصادی  های 
بیکاری، ضریب جینی، سهم استان از تولید ناخالص داخلی بدون نفت دارد. اولویت توسعه خدمات تخصصی بهداشت 

کز و درمان در کانون های شهری پرجمعیت استان شامل شهرهای زاهدان، زابل و چابهار و خدمات عمومی درمانی و مرا
کز مجموعه  های روستایی است. بهداشت و درمان در مرا

. در خصوص استان هرمزگان، به  پهنه غربی و شرقی استان، جهت هدایت مهاجرت و بارگذاری جمعیت و در راستای 2
شهرستان به  شهری،  شبکه  در  تعادل  به  ایجاد  زیر بندرعباس  توسعه  مستعد  مرکز  نقش  ساخت عنوان  ایفای  برای  ها 

کریدور جنوب درمانی و   -شمال، شهرستان جاسک، پارسیان و بندر لنگه برای توسعه خدمات بهداشتی  -محوری در 
کید شده است.    آموزشی تأ

ارتباط پهنهوبختیاری، برای مناطق مستعد توسعه زیرساخت. در خصوص استان چهارمحال3 های جمعیت و ها، به 
ارتقا شبکه های اصلی  فعالیت استان در نواحی شرقی و شمال شرقی با استان اصفهان از طریق احداث خطوط ریلی، 

کید شده است. در بسیاری از خدمات برتر راه های استان به سطح بزرگراهی و طراحی شبکه آزادراهی با استان اصفهان تأ
سلامت و حمل  راهآموزشی،  ایستگاه  فرودگاه،  چون  امکانات  با مجموعه  ریلی  ونقل  به شبکه  اتصال  از طریق   ... و  آهن 

کید شده که می ها نهتواند در سطح منطقه به ارائه خدمات بپردازد. توسعه در این زمیاصفهان، به شهرستان شهرکرد، تأ
 نقش بسزایی در توسعه استان در سطح کشور دارد. 

های  ای متناسب با توانهای توسعهزمینه تأمین زیرساختگذاری در . در خصوص استان خراسان شمالی، به سرمایه4
کز خدمات آموزش   -اقتصادی کید شده است. همچنین به توسعه مرا انسانی در روستاهای مرکزی و شهرهای کوچک تأ

پرورش در مناطق و های بجنورد و استانی در شهرهای جاجرم، گرمه، راز و ... و توسعه آموزشعالی فرا استانی در شهرستان
گردیده است. در خصوص خدمات درمانی به ایجاد بیمارستان  کید  جاجرم   -ای در آشخانههای منطقهشمالی استان تأ

، غلامان و فاروج اشارهو ایجاد بیمارستان ناحیه  شده است.ای در راز
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کهگیلویه5 استان  بیمارستان. در خصوص  توسعه  بر  یاسوج علاوه  برای شهر  کز خدمات  وبویراحمد،  سایر مرا و  ها 
ها، امکانات و تجهیزات پیشنهادشده است. برای مرکز ای با تمام تخصص ای و منطقهدرمانی در آن، دو بیمارستان ناحیه

تختخوابی برای مرکز   340تا    200ای  تختخوابی و بیمارستان ناحیه  700تا    350ای  ناحیه غرب استان، بیمارستان منطقه
های آموزشی باهدف آموزش فعالیتها و امکانات پیشنهاد گردیده و همچنین به توسعه  ناحیه جنوب استان،  با تخصص

کید شدهنیروی انسانی متخصص و ارتقا شاخص  است.  های سواد و فرهنگ عمومی، بهداشت و درمان و درآمد سرانه تأ
کشور مراجعه   وبودجهبرنامهتوسط سازمان    منتشرشدهتوان به اسناد آمایش استانی  می  هادر خصوص سایر استان 

 کرد. 
کلی راهبردها و سیاست کرد )سند آمایش ملی، توان بههای توسعه را میو در حالت   (:1399صورت زیر مطرح 

 های هر استان.ها و قابلیتبخشی به اقتصاد متناسب با مزیتتنوع •
 ویژه مناطق مرزی و سواحل جنوبی.افزایش جمعیت و توسعه فعالیت در مناطق مستعد به •
 تأمین آب پایدار موردنیاز برمبنای الگوی مطلوب استقرار جمعیت و فعالیت. •
ها و توزیع متناسب سازی الگوی مطلوب توسعه نظام سکونتگاهی شهری و روستایی در مناطق مختلف استانپیاده •

 ها و خدمات. زیرساخت 
اجتماعی • رفاه  سطح  به  )  افزایش  خدمات،...(  اولویت رفاه،  با  سرمایه  خروج  و  مهاجرت  کاهش  به  منظور  دهی 

 یافته. های کمتر توسعهاستان 
ونقل، آب و برق یافته، ازجمله حملهای لازم در مناطق کمتر توسعهتخصیص بودجه مناسب برای توسعه زیرساخت •

 و بهداشت و درمان.
 .ی در هر استانهای مختلف اقتصادانداز اشتغال و توزیع آن در بخشتعیین چشم •
استان • بر  کید  تأ با  اعتبارات  و  توزیع  محروم  بین های  در  اجتماعی  رفاه  و  عدالت  گسترش  راستای  در  مرزی  نوار 

.استان   های کشور
که تحقیقات انجام گذاران پیشنهاد میو در انتها به مدیران و سیاست  ای و های منطقهشده در مورد فرصتشود 

را موردتوجه قرار داده و در سیاستاستان  اولویت   های گیریها و جهت گذاریها  ها بر اساس درجه بندی استانخود، 
ریزی مبتنی بر آمایش سرزمین را موردعنایت قرار دهند. همچنین یافتگی و میزان برخورداری در چهارچوب برنامهتوسعه

های تصادفی به ابعاد مختلف فرصت های تصادفی و دادهتوان با استفاده از مدلشود در مطالعات آتی میپیشنهاد می
کشور پرداخته وضعیت استان استان   و بررسی وضعیت کشور سنجیده شود. استفاده از ترکیب خوشههای  ندی و بهای 

ها و بررسی نقاط قوت و ضعف ها، ایده دیگری است که اطلاعات مفیدتری در راستای رفع عدم تعادلدادهپوششیتحلیل
 .دهدها در هر خوشه ارائه میاستان 
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