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Abstract 

This paper examines the real-fiscal linkages by identifying the macroeconomic determinants of 

operational fiscal expenditure in Iran’s government from 1972 to 2020, utilizing the Dynamic 

Ordinary Least Squares (DOLS) method. The findings indicate that inflation, centralization, the 

efficiency-based size of government, and the relative population of the employed have positive 

effects on the fiscal expenditure side of the government in Iran. In contrast, economic growth and 

openness have negative effects. The dominant understanding in economics is that financing 

government expenditures through money printing leads to increased inflation However, the 

findings of this paper reveal that rising inflation also contributes to higher government spending. 

This connection indicates the creation of “a vicious cycle” in Iran’s economy—a self-reinforcing 

process. The central implication of this paper advocates for the design and implementation of a 

“human-capital-intensive” economic growth strategy. This strategy should involve a smaller, 

more efficient government, a more open economy, greater fiscal decentralization, and avoiding 

interventions that create price distortions in factor markets. It is essential to adhere to the efficient 

frontier of government intervention in the market while establishing a complete indexation of 

fiscal expenditures, to which the government should maintain a “tight commitment”. Overall, 

pursuing such a growth-oriented strategy can reduce the need for “more interventions by a larger 

and more inefficient government”. 

Keywords: Dynamic Ordinary Least Squares (DOLS), Government expenditure, Growth, Inflation, 

Real-Fiscal linkages 
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 ای در ایران های خزانه ایِ جانب هزینه خزانه - پیوندهای واقعی 

زاد ابراهیاجتهاد  رایسم   **** یابوتراب  ی***، محمدعل ی م ی *، هاشم زارع**، مهر

 ۵۸۳- ۶۰۵شماره صفحه:  ۱۴۰۴/ ۰۷/ ۱۳  : رش ی پذ   خ ی تار  ۰۲/۱۴۰۳/ ۰۶: افتیدر  خیتار  پژوهشی  نوع مقاله:

 چکیده
واقعی  این پیوندهای  تبیین  هدف  با  شناسایی  خزانه-پژوهش،  به  اقتصادیها کنندهنییتعای،  کلان  جانب    ی 

( با استفاده از روش حداقل مربعات  1399- 1351)  2020تا    1972های  دولت در ایران طی سال  ی عملیاتی اخزانه  ی هاهزینه
که  ها نشان مییافتهپردازد.  می  (DOLS)معمولی پویا   جمعیت  و    کارآیی   برحسباندازه دولت    ،ییتورم، تمرکزگرادهند 

کار اثر مثبت بر   و باز بودن   ی آن، رشد اقتصاد  خلافبرو    داشته ران یدولت در ا  یا خزانه  ی هاهزینهجانب نسبی در سن 
که تأمین مالی هزینهسو کاز ی  .انداثر منفی داشته  یتجار ای دولت از های خزانه، فهم غالب از علم اقتصاد آن است 

،ی د  یاز سو شود؛  طریق چاپ پول منجر به افزایش تورم می منجر به    ز یتورم ن   شیپژوهش، افزا  نی ا  ی هاافتهی  هی بر پا  گر
که  . پیوند این دو واقعیت،شودیدولت م   یاخزانه  ی هانهیهز  شیافزا در اقتصاد  «  دور نامبارک   ک»ی   گویای آن است 

  ک ی  ی سازادهیو پ  یاز طراح  تیدر حمابنابراین، دلالت مرکزی این پژوهش  خودافزا است؛    ی ندیکه فرآ  جادشده یا  رانیا
کارآ کوچک ی با دولت  وندی در پ « بر  یانسان ه یسرما» ی رشد اقتصاد یاستراتژ  ، تمرکززدایی خزانهتر  تر و  ای  ، اقتصادی بازتر

، پرهیز از مداخلهبیش کارآی مداخله دولت  بندیپاهای قیمتی در بازارهای عوامل تولید،  ها و ایجاد انحرافتر ی به مرز 
کم   ای های خزانهی کامل هزینهشاخص سازو    در بازار  ،  مجموع  سخت« داشته باشد. در   ی بندیبه آن »پا  ت یاست که حا

کارآ تر   تر دولت بزرگ  کی توسط    تر شیب  یها به »مداخله  از یکاهش نپیگیری چنین استراتژی رشدمحوری باعث     « و نا
 . شود می

 های دولت ، رشد، هزینه حداقل مربعات معمولی پویا ای، تورم،  خزانه - پیوندهای واقعی   : کلیدي های  ه واژ 

 . JEL : H50 ،H30 ،E31 ،O40 ،C32 یبندطبقه 
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مقدمه  -۱  

کشوری که تورموار از اقتصاد آرژانتین  های سبک( در یک تحلیل جبری، همراه با ارائه واقعیت1978)  1تانزی   های بالا  )
ای برابر با درآمدهای مالیاتی دولت با وقفه  کهیی آنجا  از و بسیار بالایی را تجربه کرده بود(، نشان داد که در شرایط تورمی،  

ها متناسب با تورم یابند که ارزش واقعی آنشوند، درآمدهای مالیاتی هنگامی تحقق میآوری می تر جمعیک سال یا بیش 
شان، های واقعیبینند، زیرا با فرض ثابت بودن هزینهها از افزایش تورم زیان میاست. در این تحلیل، دولت افته یکاهش

 2تری هستند. های بودجه بزرگناچار به تأمین مالی کسری
گر تنها اثر تانزی وجود داشته باشد، ممکن است تلقی شود؛ به این   ناپایدار  فرآیندی بالا  تورم در یک اقتصاد فرضی، ا

رود  یابند و بر این اساس، انتظار میمی  تورم کاهش   افزایش  با  واقعی  مالیاتی  درآمدهای  اثر تانزی،  از طریق  که  دلیل ناپایدار 
کی تجربی شواهد اما؛ های بالا( داشته باشندویژه، تورمای زیادی برای کاهش تورم )بهها تلاش خزانهدولت  اثر  یک از  حا

،  جهتی در که  است قدرتمند  (.1993) 3پتینکین اثر  کند:واقعی دولت عمل می مخارج سطوح  کاهش طریق از  دیگر
است که حرکت   یروغن، بل  ستی ن  تجارت  یهااز چرخ  کیچیپول ... هکند »بیان می  (33  :1752)  4ومیاستعاره پربار ه

استفاده از روغن   ،شدید  یتورم  یندهایفرآ»  دهد که( ادامه می114:  1993پتینکین )  و   «؛دسازیتر متر و آسان ها را روان چرخ
که چرا   نیا  یتورم  یندهایفرآ  بارهدر  یاساس  بنابراین، پرسش؛  «کند یم  یها ضرورچرخ  چرخیدن  یرا برا  یترشیب است 

 ؟دندهمیها انجام نمتوقف کردن آن یبرا یتری قو هایاقدام او یشوند میها باعث بروز آن هادولت
کینز  که  عنوان  به  ات،یمال   مثابه یک نوعتورم به  که  صورتنیبد( ارائه داد؛  2: فصل  1923)  5پاسخ رایج همان است 

است  6اربابیحق  » دولت«  می  را  که  از توانا  تا  عرضه به  خود  هایهزینه  یمال  نیمأت  سازد  اسم  وسیله    ی پول  یمقدار 
که همیشه بوده است(   همچنانسازد )، سود برد: توانا میکنندیافته که مردم همگام با ادامه یافتن تورم تقاضا میشیافزا

که در شرایط تورمی، مردم    یمال  نی تأم  هایی که در عمل برای دولت بدون بهره هستند را با انتشار وام  هانهیهز  نیاتا   کند )
 دارند(.ها تمایل به خرید و نگهداری این وام 
کشورهای  در مقابل، این ادعا مطرح می کثر  ا که در   یهاوام   های متمادیها برای سال ، دولتتوسعهدرحال شود 

که این دهند؛ بدون اینسازی( میخانه   یبرا)  خانوارهاها و هم به  هم به بنگاهای خود،  را از محل بودجه توسعه  یهنگفت
را  وام بنابرا  7ی سازشاخص ها  اربابی  ،نیکنند؛  م  حق  دست  به  تورم  از  که   د،نآوریکه  زیانی  با  واقع  عمدتاً  ارزش   ی از 

مذکور وام  بازپرداخت می  های  می  شود ایجاد  بین  مال  یاگونهبهرود،  از  خالص  )برای    یمنف   یتورم  اتیکه  بود  خواهد 

 
1. Tanzi 

های بودجه دولت از طریق  های بالا و بسیار بالا(، تأمین مالی کسری فرآیند )ایجاد تورم ( نشان داد که عامل اصلی شروع این  1978. البته تانزی )2
 های مرکزی است. چاپ پول توسط بانک 

3. Patinkin effect 

4. Hume 

5. Keynes 

6. Seigniorage 

7. Indexation 
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 2؛ سُکولر 327-329: 1986 1لیویاتان و پیترمن وار در مورد این ادعا، ر. ک. های سبکتر و مشاهده واقعیتمطالعه بیش
1987 :17 .) 

که دولت را یک زیان شود کند(، این استدلال اقتصاد سیاسی مطرح میدیده از تورم توصیف میدر نقد ادعای بالا )
که دولت قصد داشته به ا  یا ارانهیعنوان  به  دیبا  انیز   نیاکه   گرفته شود  ، اساس  نیبدهد و بر ا  رندگانیگوام  نیدر نظر 

گرفته شود  یمال  نیتأم  یبرا  یابودجه  یاز ابزارها  یکیعنوان  به  دیبا  حق اربابی  امعن  نیبه ا  ،نوبه خودکه به  ؛ آن در نظر 
عنوان زیان برای دولت در نظر گرفت و بنابراین، از درآمد حاصل از مالیات به لحاظ اقتصاد سیاسی، نباید آن را بهاست که  

  تعمدی  یمیدولت تصم  میست که فرض کنا  معنا  نیبه ا  (. البته این استدلال115:  1993تورمی نباید کسر شود )پتینکین،  
گاه یتورم استیس کیاتخاذ  یبرا گرفته است یامدهایکامل از همه پ یبا آ  .آن 

ها دولتمکرر ناموفق    یهارا از تلاش  یاریبس  یهانمونه  ن،یلات  یکایدر آمر  ژهیودوم، به  یدوره پس از جنگ جهان
که دولت  نی ا   پرتکرار   هانگار  ایم.هابرتورم شاهد بود  های بالا و حذف تورم   یبرا را   ییهااستیموردنظر س  یهابوده است 

ق ابتدا به سطح  در  که  کردند   یفشارهاچنان  به    ،اما سپس   افتند،یدست    شده«یی »تا حدودی تثبیتهامتیاتخاذ 
کوتاه  یاسیس که پس از مدت  گرفتند. ا  زایی تورمانبساط  یهااست یها سدولت   یمنجر شد  کام  نیخود را از سر   هاینا
که    3مندینوبه خود باعث فقدان اعتبار به یابی به تثبیت در مانع اصلیِ عدم موفقیت در دستدولت در نزد مردم شد 

 (. 1991 5ر دُ ی؛ برونو و مر1988 4ن )برونو و همکاراهای بعدی شد تلاش
کرده است: از ی  گذشته، اقتصاد ایران نیز وضعیت مشابهی را تجربه  ی برای دورقمهای تورم  ، نرخ سو کدر پنج دهه 

قریب   کثر  داشتهسال  اتفاقبها استمرار  دوره  این  توانستن های  یا  خواستن  در  دولت  اعتبارمندی   ، دیگر سوی  از  اند؛ 
به  ، مستمر روند  این  کردن  واقعی  شدهفیتضعشدت  متوقف  پیوندهای  بررسی  اساس،  این  بر  ایِ  خزانه-است. 

 رسد.برای اقتصاد ایران کاملاً ضروری به نظر می مسئلهچرایی این  کنندهنییتع
این  مجموع  در  انگیزه  مسئله،  سیاسی  که  اقتصاد  اتخاذ    گرفتهشکلهای  در  کمیت  حا مشوق  جامعه،  یک  در 

کاهش پایدارِ تورم باشد یا نباشد، توضیحسیاست کمیت در آن    6یاخزانه-کلان  یهایریگمیتصمدهنده  هایی برای  حا
که آیا دولت ایران در جانب هزینهها پاسخ میپرسشجامعه خواهد بود. در این راستا، پژوهش حاضر به این   های دهد 

علاوه،  ای( بالا در این اقتصاد سود برده است؟ بهخزانه- ترین پیوند واقعیعنوان پربحث ای خود از استمرار تورم )به خزانه
تعیین )بهکنندهسایر  اقتصادی  کلان  واقعیهای  کلیدی  پیوندهای  سایر  هزینهخزانه- عنوان  جانب  چگونه  های  ای(، 

کردهخزانه را متأثر  این پرسشای دولت  به  پاسخ  برای  دادهاند؟  از  حداقل   2020تا    1972های  ها،  و روش  ایران  اقتصاد 
 شود. ( استفاده میDOLS) 7مربعات معمولی پویا 

 
1. Liviatan & Piterman 

2. Sokoler 

3. Credibility 

4. Bruno et al . 

5. Bruno & Meridor 

6. Macro-fiscal 

7. Dynamic Ordinary Least Squares 
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کلان تحلیل  ادبیات  است:  شرح  بدین  مقاله  این  هزینهخزانه-ساختار  جانب  کلیدیای  و  دولت  ترین های 
شود. بخش سوم، شامل روش پژوهش است. بخش چهارم، به  که تورم است، در بخش دوم مرور می  کننده آنتعیین

لتها اختصاص دارد. نتیجهگزارش و تحلیل یافته  .های سیاستی در بخش پنجم آمده استگیری و دلا

 ادبیات تحقیق -۲

 مبانی نظری پژوهش -۱-۲
که دولت( ادعا می1993اثر پتینکین ) کاهش تورم با استفاده از سیاست کند  کافی برای  های ها ممکن است انگیزه 

 صورتنیبدها  ( را آن 1998)  1که کاردُسو   اندشدهانیبهای متعددی  ها در قالب تبیینای نداشته باشند. این انگیزهخزانه
 کند:بندی میدسته

در   شیافزا  نی. ادکن یمپیدا    شیتورم، افزا  تیو معمولاً به دنبال تثب  ابدیینرخ تورم کاهش م   شیبا افزا  ینرخ بهره واقع (1
 ؛دجامنایشدن تورم م  دیدولت پس از ناپد یمخارج واقع شیبه افزا یبهره واقع یهانرخ

  ر یرا به تأخ  چنین، مطالبات پیمانکاران()و هم  دستمزد  هایی مانندمعمولاً پرداخت  هاتورم بالا، دولت  یهادر دوره (2
کاهش قابل  ر یتأخ  نی. ااندازندیم   گر ید  شود،  دیتورم ناپد  ی. وقتشودیم  ی دولتواقع  هایهزینهدر    یتوجهباعث 

 کمک کند؛ یواقع یهانهیکاهش هزتواند به نمی  هادر پرداخت ر یتأخ
گرچه دولت (3 را با   یریتأخ  یاتی مال  یهارا کاهش دهند و پرداخت  یاتیمال  یهایآورجمع  یهااند که شکاف ها آموختها

نرخ    ینیبشیرا با پ  هانهی، اما همچنان هزاند چگونه اثر تانزی را خنثی نمایند()یعنی آموخته  کنند  یسازتورم شاخص
کم  یتورم معمولاً  مشاهدهکه  تورم  از  برنامهتر  است،  در کنندیم  یزیر شده   افتهیحققت  یِ واقع  یهانهیهز  ،جهی نت  . 

.  کنند(طور مصنوعی تقویت میها اثر پتینکین را به، دولتجهینت در ) است شدهیز یر برنامه یهانهی تر از هزکم ار یبس
 ؛خواهند شد تر کیخود نزد شدهیزیر به سطوح برنامه یواقع هایهزینه شود، دیکه تورم ناپدیهنگام

که معمولاً ثبت  یاعتبار  یهاارانهی  دنتوانیم  یدولت  یهابانک  یِ تورم  هایدرآمد (4 د. نکن  یمال  نیند( را تأمهست  نشده)
ها ضعف  نیو ا  کندی ها را پنهان مبانک  یهاتورم، ضعف  ن،ی. علاوه بر ادنرویم  نیرفتن تورم از ب  نیبا از ب  هادرآمد  نیا

دولت مجبور خواهد   ،جهینت  در ؛ ندگردیم  دیتشد  د،نشویم  جادیا  تیکه به دنبال تثب  یبهره واقع  یهانرخ  شیبا افزا
از درآمدها بانک   یبرا   یاخزانه  یشد  و  نجات  کند  استفاده  از  ها  افزاثبت  ی واقع  یهانهیهز،  تیتثب پس   ش یشده 

 . افتید نخواه
لتای از تبییندسته آمدن و پایدار ماندن تورم بالا تحت عنوان »نظریه وجود  های به های اقتصاد سیاسی درباره دلا

 میان دو نفره    یباز  ک یدر قالب  جای تحلیل تورم ائتلاف  ( به1989و    1981شوند. پتینکین )بندی می« دسته2تورم ائتلاف 
کرده است.نیز میدولت   وزیراناز  یبرخ که شامل  هنفر-n  یباز کیدر قالب  ها را، نظریه بازیدولت و مردم  شود، اجرا 

 
1. Cardoso 
2. Coalition theory of inflation 
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گرفته میدر دیدگاه سنتی، دولت به که سیاستعنوان یک واحد منسجم و یکپارچه در نظر  هایش را در جهت  شود 
کمیت را بهیابی به یک نقطه بهینه تنظیم میدست صورت  کند. در تضاد با این دیدگاه، نظریه تورم ائتلاف قرار دارد که حا

  گرفته شکلصورت ائتلافی  و چه دولت مستقر به  گیرد؛ چه دموکراتیک باشد، چه غیردموکراتیکیک ائتلاف در نظر می
که یک حزب  صورت تک باشد، چه به آن    بازهمدهد،  یی دولت را تشکیل میتنهابهحزبی. حتی در ساختارهای سیاسی 

بر پایه دیدگاه سنتی،    کهیدرحالاست. بر این اساس،    منافع متفاوتحزبی دارای  های درونگروهاز    یواقع ائتلاف  در حزب  
 ،یکارگر  یهاهیمختلف فشار در اقتصاد )اتحاد  یهاگروه  یهاخواسته  دولت در برابر   شدنمیتسل  جهیعنوان نتبهتورم  

شود؛ در دیدگاه تورم ائتلاف، تورم استدلال می  (رهیو غ  های دولتی، بازوهای اجرایی، شرکتمختلف  وکارهایکسبمنافع  
برابر دارا  ر یوز شدن  میتسل  دادبرونعنوان  به در  که   وزیرانفشار    یی  است  داده  دیگری  تشکیل  را  ، واقع  در اند.  دولت 

 شود. از طریق وزیران مربوطه به وزیر دارایی انتقال داده می مختلف فشار  یهاگروه یهاخواسته
که  عنوان مالیاتی میرا بهتورم    ی، نظریه تورم ائتلاف،کل  طور   به دولت   یهاوزارتخانه  ر یبر سا  ییدارا  ر یتوسط وز داند 
ی1شودی م  اعمال از  ائتلاف شکنندهسو ک.  تورم بیش، هر چه  نرخ  باشد،  افزایش میتر  )و  تر  نتیجهیابد  های  ، هزینهدر 
کاهش میخزانه کمای واقعی  ، هر چه قدرت وزیر دارایی در ائتلاف دولت  کمیابد(؛ از سوی دیگر تری برای تر باشد، توان 

افزایش هزینه با  تورم متناسب  )و  افزایش  نتیجهها دارد  افزایش میهای خزانه، هزینهدر  واقعی  )برای مطالعه ای  یابد( 
. ک. پتینکین، بیش ، ر  (.1989و   1981تر

هزینه  برخی   ، مستمر و  بالا  تورم  دارای  اقتصادهای  تورم  در  با  می ساز شاخص ها  دستمزدها(؛  ی  )مانند  شوند 
ها  گذاری شوند )مانند سرمایه نمی   سازی شاخص نبوده و    رانه ی سختگ   ن ی مشمول قوان ها  ، برخی دیگر از هزینه حال ن ی باا 

شرکت  و  دولتی  کارگزاران  به توسط  عمومی(.  می   سازی شاخص علاوه،  های  انجام  ناقص  گر  عموماً  ا حتی  و  شود 
باشد،  به   سازی شاخص  کامل  رسمی  می   که یی آنجا   از طور  انجام  گذشته  سال  تورم  خ  نر اساس  تورم  بر  خ  نر )نه  شود 

نااطمینانی تورمی نمی امسال(، در شرایط بی  و  به ثباتی  گیرد تواند در عمل،  انجام  کامل    توان ی نم بنابراین،  ؛  صورت 
کار   کسان ی   ی ا اندازه را به   ها نه ی تورم تمام هز   در عمل،   انتظار داشت که  ،  در نتیجه (.  623- 622:  1998دُسو،  کاهش دهد )

کاملاً تعدیل نشده و اثر تورم بر جانب هزینه ممکن است بخش بزرگی از هزینه  ای خنثی  های خزانه های دولت با تورم 
 . نباشد )مثبت یا منفی باشد( 

 
 
 

 

که در نظریه ائتلاف، درخواست 1 های مکرر برای افزایش بودجه توسط وزیران مختلف، ناشی از وجود توهم پولی در ایشان  . شایان توجه است 
از ترس بدتر شدن موقعیت خود نسبت به سایر هر یک از وزیران    که شود. بدین صورت  شود؛ بلکه بر پایه معمای زندانی تحلیل می قلمداد نمی 

کند که بقای دولت ائتلافی را به خطر تورمی ایجاد می   داده و افزایش    ای راهای خزانه کل هزینه ورزند که  ، بر افزایش بودجه اسمی اصرار میوزیران
 کند. ها را بدتر می وضعیت همه آن  ،اندازد و در نتیجه می 
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 پیشینه پژوهش -۲-۲

 یمطالعات خارج -۱-۲-۲
کنون،   هزینهکنندهتعیین  بابدر    هاییپژوهشتا خزانههای  توسعههای  کشورهای  در  و  ای    توسعه درحالیافته 

 ؛ مانند:اندشدهانجام 
که پُلی میان اثر تانزی و اثر پتینکین محسوب می  کُنراددر پژوهشی  ( اثری مشابه اثر تانزی، اما در جانب  1997) 1شود، 

که: وقفههای دولت را معرفی میهزینه کاهش ارزش های اثرگذاری تورم بر هزینه کند؛ بدین معنا  های دولت، عملاً باعث 
کشور آرژانتینشوند. او با استفاده از دادهواقعی این مخارج می ( نیز بود، نشان 1978تانزی )   موردمطالعهکه نمونه    های 

کند گونه ادعا می( این 1997، کنراد )واقع  در شود.  داد که این »اثر ضدتانزی« وجود دارد، اما غالباً اثر تانزی بر آن مسلط می
که می  که کاملاً خنثی این اثر جدید ) کاهش اثر تانزی شده، اما آن را  توان آن را همان »اثر پتینکین« دانست( تنها باعث 

 نکرده است.
تا   1970( به بررسی رابطه مخارج دولت و تورم )آزمون اثر پتینکین( در کشورهای حوزه دریای مدیترانه از  2011)  2مگتزینو 

یافته  2009 در پرداخت.  اما  است؛  برقرار  پرتقال  در  تنها  تورم  و  دولت  مخارج  رابطه  بلندمدت،  در  که  دادند  نشان  ها 
کشورهای قبرس، مالت و اسپانیا و رابطه دوسویه میان این مدت رابطه علّی یک کوتاه سویه از مخارج دولت به تورم در 

 شود. سویه از تورم به مخارج دولت مشاهده میدو متغیر در کشور ایتالیا برقرار است. در فرانسه رابطه علّی یک
که تورمهای سبک ( با ارائه واقعیت2011)  3پکارسکی  کشورهایی  کردهوار از  که  های بسیار بالا را تجربه  اند، نشان داد 

لافر این  منحنی  نامطلوب  قسمت  در  کشورها  می  4گونه  آنقرار  در  نیز  پتینکین  اثر  و  میگیرند  عمل  نتیجه کند؛  ها  ، در 
بالا و    متوسطتورم    یهام یرژ   میان  ر ی گچشم   راتییتغ بسیار  بدون    تورم  در    افت اغلب  عمومی مشهود  مالی   ای  5تأمین 
گهان راتییتغ  .دهدیرخ م ایخزانه یهااستیدر س ینا

اثر پتینکین برای    (4202)  6استهر و همکاران کردند.   2021تا    1999های  کشور اتحادیه اروپا طی سال   12بروز  را مستند 
که تورم بالا باعث  آن  صورت ها بهآن   رایز   ؛شودیم  یدولت  یهاوانتقالاز نقل  یاریبس  یکاهش ارزش واقعها نشان دادند 

اشوندیم  فیتعر  یاسم بر  علاوه  دولت  ن،ی.  کشورها    ی دستمزدها در بخش  کثر  ا در  )یا   شوندی نم  سازیشاخصعموماً 
بنابرا  شوند(کامل نمی  سازیشاخصحداقل،   گرچه ممکن است فشار اجتماع  نیو  ارزش واقع  یبرا  یا و    ایمزا  یحفظ 

 .شودیم  ترمیم همراه با وقفهو  صورت جزئیبهمعمولاً  هاارزش آن داشته باشد،  ودوج یدولت یدستمزدها

 
1. Conrad 
2. Magazzino 

3. Pekarski 

4. Laffer Curve 

5. Public finance 

6. Staehr et al. 
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که اثر پتینکین همواره برقرار باشد.  البته نمی  آفُنسو و ژالش مثالعنوان بهتوان انتظار داشت  ( با استفاده از  2019)  1، 
کنش به تکانه برای   ( نشان 1914-1870)  شدنیجهاناقتصاد منتخب طی موج نخست    17رگرسیون پنل دیتا و تحلیل وا

 .اندماندهیباقطور نسبی بدون تغییر های دولت بههای تورم، هزینهتغییر در نرخ باوجود دادند که 
کرده است، در کشورهای  1993پتینکین )  آنچه، مشاهده اثری وارونه  حالنیع  در  ، بدون سابقه  توسعه درحال( بحث 

از داده2015)  2نیست. بیچن و همکاران  اثر پتینکین با استفاده  اثر تانزی و  در ترکیه   2014تا    1999های فصلی  ( به بررسی 
( نشان داد ARDLشده )توزیع های های حاصل از آزمون باند در چارچوب رهیافت خودبازگشت با وقفهپرداختند. یافته

که تورم نه درآمدهای واقعی و نه مخارج واقعی دولت را کاهش داده است، بنابراین، نه اثر تانزی و نه اثر پتینکین در ترکیه  
کوتاهمشاهده نمی  مدت و هم در بلندمدت(.شود )هم در 

از هزینه  ازحدشیب  سازیشاخص  لیبه دلتواند  این می انگیزهبسیاری  از  ناشی  و های دولت  اقتصاد سیاسی  های 
چانه ذیقدرت  )مشابه  زنی  می  آنچهنفعان  تبیین  ائتلاف  تورم  البته  نظریه  که  باشد؛  این   ازحدشیبکند(  بودن 

درک عمومی   ای لحاظ نشده است.صورت رسمی در قانون و مقررات خزانهطور ضمنی بوده و بهمعمولاً به  سازیشاخص
که   است  آن  ایران  اقتصاد  بخش   3ازحدشیبضمنی    سازیشاخصاز  مورد  از هزینهتوجهقابلدر  بهی  طور های دولت 

که مربوط به انجام پروژهطور ویژه، برای آن بخش از هزینهافتد؛ بهمستمر اتفاق افتاده و می که  های دولت  هایی است 
ها های آندرخواست تجدید ارزیابی هزینه  هرسالشود و  ها زمان صرف می ها بیش از یک سال اندازی و اجرای آن برای راه

کز تواند بر پایه انگیزهشود. این پدیده میداده می که نزدیکی به مرا کارگزاران دولتی و پیمانکارانی  های اقتصاد سیاسی 
کمیتی دارند توضیح داده شود )در قالب نظریه تورم ائتلاف و یا غیر آن(تصمیم  . گیری دولتی/حا

 مطالعات داخلی  -۲-۲-۲
پتینکین در   اثر غیرخطی، وجود    شدهع یتوز   یهاخودبازگشت با وقفه  افتیبا استفاده از ره(  1399زروکی و همکاران )

ادعا  ها  آن ی،  اتیبودجه کل و عمل  یبر کسربر پایه مشاهده اثر منفی تورم  .  را آزمون کردند  1397:2تا    1369:1  دوره  یط  ایران 
که وجود اثر پتینکین در اقتصاد ایران اثبات می ( و ضیائی بیگدلی و  1382وش و همکاران )در مقابل، فرزین  .شودکردند 

عملیاتی در   یهانهیهز  یسهم بالا و   دولت  یهانهیهز   ی متیکشش ق( نشان دادند که به دلیل بالا بودن  1384مقصودی )
تر شدن اندازه عنوان یکی از عوامل مؤثر بر بزرگشود و تورم به، وارونه اثر پتینکین در ایران مشاهده میدولت  بودجه

 کند.تصاد ایران عمل میدولت در اق
های کنندهو سایر تعیینآثار تورم    بارهتوسعه درو درحال  افتهیتوسعه  یکه در کشورها  یمتعدد  یهاپژوهش  رغمیعل

در مورد بود/نبود و    توان یها نمپژوهش  نیا  جیاند، اما با استناد به نتاشدهانجام   یاخزانه  هایجانب هزینه  پیوندهای
که دولت در   رانیهمچون ا هاییدر کشوردولت  یاخزانه هایها بر هزینهکنندهاثر تورم و سایر این تعیینبودن  ادیکم/ز 

با قطع  یادیز   ار یو مداخله بس   سهمآن   کرد  تیدارد،  کشورهای جهان به علاوه، همراه با دست. بهاظهارنظر  کثر  ا یابیِ 
 

1. Afonso & Jalles 

2. Biçen et al. 

3. Implicit over-indexation 
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دههنرخ در  پایدار  و  پایین  تورم  پژوهشهای  فراوانی   ، اخیر بینهای  موضوع  های  این  در  است   افتهیکاهشالمللی 
که    اماتری برای عصر حاضر در دسترس هستند(؛  المللی کمهای بین)بنابراین، تجربه گرفتار   همچنانبرای اقتصاد ایران 

.  های اخیر افزایش چشمهای دورقمی تورمِ مستمر است و حتی متوسط نرخ تورم نیز در سال نرخ گیری داشته است )ر
همکاران،   و  اجتهادی  سری 35-33:  1403ک.  پایه  بر  پژوهشی  دارد  ضرورت  زمانی  (،  شود.   بارهنیا   در های  انجام 

از رویکرد مدل1المللی،  های این پژوهش نسبت به ادبیات بیننوآوری   1عام -به-سازی اقتصادسنجی خاص( استفاده 
به تجربی(  بخش  عامگونه)در  که  پیشنهادی  ای  الگوی  با  منطبق  تصریح،  بود/نبود 2001)  2هاینمنترین  آزمون  برای   )

خزانه خزانه   3ای« »بازدارندگی  درآمدهای  جانب  استدر  کشور  یک  و  4ای  اقتصاد 2؛  ادبیات  چارچوب  در  بحث  ارائه   )
کمیت  لت  5حا  . جای استفاده از ادبیات اقتصاد بخش عمومی مرسوم( هستندها )بهبا رویکرد اقتصاد سیاسی در تبیین دلا

 شناسی پژوهش روش -۳

های عملیاتی  ای بر هزینهخزانه- های پیوندهای واقعیکنندهدر این پژوهش، با هدف بررسی اثر تورم و سایر تعیین
 شود: میدولت و آزمون اثر پتینکین در اقتصاد ایران، از رابطه زیر استفاده  

(1 ) 𝐺𝑡

𝑌𝑡
= 𝛼 + 𝛽

𝑌𝑡

𝑃𝑡
+ 𝜗𝑃𝑡 + 𝜑𝑋𝑡 + 𝑢𝑡 ,  

 

 که در آن، 
𝐺𝑡  کالاها و خدمات است   یاتیعمل  یهات یفعال  یبرا  ینقد  هایپرداختهای عملیاتی دولت )هزینه  دولت در ارائه 

 ر یو سا یاجتماعتأمین  یای، مزایمال یها، کمک ارانهیکارمندان مانند دستمزد و حقوق، بهره و   خدماتشامل جبران  و 
 ؛ شود(میها مانند اجاره و سود سهام نهیهز

𝑌𝑡 ؛ های جاری به قیمتتولید ناخالص داخلی به قیمت  های بازار
𝑃𝑡 علاوه، هستند. به کنندهشاخص قیمت مصرف 
𝑋𝑡  نخست اضافه خواهند شد و   ح یتصربهگام  بهگام    های عملیاتی نسبی دولت است،  های هزینهکنندهبردار تعیین

 ها است: شامل این شاخص
Open شود؛ که از مجموع صادرات و واردات بر تولید ناخالص داخلی محاسبه می  درجه باز بودن تجاری است 

 
1. Specific-to-general modelling 

2. Heinemann 

3. Fiscal drag 

ایجاد می 4 نوآوری  این  که  مزیتی  تعیین .  از  که یک چارچوب نظری یکسان و یک مجموعه مشخص  آن است  برای دو  کننده کند  را  مفهوم  ها 
کند )برای مطالعه درباره مفهوم ای تبیین و تصریح می های خزانه ای، اثر پتینکین در جانب هزینه ای در جانب درآمدهای خزانه بازدارندگی خزانه 

. ک. اجتهادی و همکاران،  خزانه   بازدارندگی و از این جهت برخوردی مشابه با هر دو سوی ترازنامه   (1403ای و شواهد تجربی آن در اقتصاد ایران، ر
 ای دولت دارد. خزانه 

5. Economics of Government 
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 ای دولت را کاهش دهد: های خزانههای زیر نیاز به هزینهکانال تواند از باز بودن تجاری می
ن (1 را تشوی:  تجار  ارانهیبه    از یکاهش  بازار  با هدفارانه یبه    از یکند و نیم  قیباز بودن تجارت، رقابت در  از    تی حما  ها 

کروگر  دهدیرا کاهش مای خزانه یها نهیهز ،در نتیجهو   دادهرا کاهش  یداخل عیصنا گواتی2004، 1)  (؛ 2007، 2؛ با
 م یمستق  یگذارهی جذب سرمامنجر به افزایش    تجارت باز اغلب  یهااست یسارها:  رساختیدر ز   یگذارهیسرما  آییکار (2

مرتبط با تجارت   یهاار رساختیز تأمین مالی توسعه  یدولت را برا  ایخزانهو بار  دشونیم هاار رساختیرا در ز  3یخارج
 (؛2004، 5؛ بانک جهانی1996، 4و همکاران  امیبالاسوبرامان)  دهندیکاهش م

 ی برا  ایخزانه   یها نهیبه هز  از یداده و ن  شیرا افزا  یتواند ثبات اقتصادی باز بودن تجارت می:  بهبود ثبات اقتصاد (3
کس و وارنر  را کاهش دهد یاقتصاد تثبیت یهااستیس  (. 2000، 7؛ رُدریک 1995، 6)سا

کانال و در مقابل، باز   ای دولت را افزایش دهد: های خزانههای زیر نیاز به هزینهبودن تجاری ممکن است از 
 های منجر به اختلال   تواندیم  یجهان  یدر معرض بازارها  تر شیب  قرار گرفتنِ ی:  اجتماع  هایت ی حما  هاینهیهز  شیافزا (1

  ای خزانه   یهانهیهز  شیکه مستلزم افزا  ی(ررقابتی غ  یهامانند از دست دادن شغل در بخش)شود    تر ی بیشاقتصاد
 (؛ 2016؛ رُدریک، 2002، 8)اَدسرا و بویش است یاجتماع هایت یحما یهاو برنامه یکاریب یا یمزا یبرا

توسعهبه  ها نهیهزافزایش   (2 تجارت  یهااررساختیز   منظور  با  سرما:  مرتبط  مستلزم  اغلب  تجارت   ی گذارهی گسترش 
که منجر به  یگمرک  لاتی ها و تسه، جادهبندرهامانند    ییها اررساختیتوجه دولت در ز قابل  یهانهیهز  شی افزا  است 

کالدرون و سروِن1996، 9شوند )هیولتِنای میخزانه  (؛2014، 10؛ 
کار داخلی: افزایش هزینه (3 دولت  یهابرنامهنیاز به باز بودن تجارت ممکن است به ها برای حمایت از صنایع و نیروی 

صنا  یبرا به  آس  عیکمک  کارگران  آزادساز  دهیدب یو  برنامه)  تجارت  یاز  کمک   یبازآموز   یهامانند  را   ی(مال  یهاو 
کِلِتزر   (؛ 2017، 12های اقتصادی و توسعه ؛ سازمان همکاری 2001، 11افزایش دهد )

شوک ای  خزانه   یریپذب یآس  شیافزا (4 برابر  نوسانبیرونی:    یهادر  معرض  در  را  اقتصاد  تجارت،  بودن  بازار    هایباز 
 ی اقتصاد  یهادر طول بحران  ایخزانه  تیتثب  هایاقدام  یبرا  تر شیب  یهانهیکه منجر به هز  ؛دهدیقرار م  یجهان

 (.2007، 13المللی برای بازسازی و توسعه؛ بانک بین 2006)رُدریک،  شودیم
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PD  کم جمعیت است کسی رجحان گیری میاندازه   مربع  لومتر یککه با تعداد جمعیت در هر    ترا ای های خزانهشود و پرا
 است؛ 

کم جمع کانال می تیترا  دهد: ای دولت را کاهش های خزانههای زیر نیاز به هزینهتواند از 
کم جمعی:  خدمات عموم  عرضهدر    اسیمق  ییِ جوصرفه (1  ی خدمات عموم  عرضهسرانه    یهانهیتواند هزیبالاتر م  تیترا

بهداشت) دهد  (ونقلآموزش و حمل  ،مانند  کاهش  م  رایز   ؛را    ی تیجمع  میاندر    تر متمرکزای  گونهبه  ندتوانیمنابع 
ک گذاشتبزرگ  (؛ 2011، 2؛ گلاسر 1992، 1ه شوند )بال و لینتر به اشترا

زیرساختارها:   (2 از  کارآتر  کم  یهاتیجمعاستفاده  ز   تر مترا از  کارآتر  استفاده  به  جادهاررساختیمنجر  مانند  ها،  ها 
به ازاء    ارهارساختیز گونه  این   ینگهدار  یهانهیهز  ،طور بالقوهبه؛ زیرا  شودیم  همگانی  ساتیسأو ت  یونقل عمومحمل

کاربر کاهش   (؛2020، 4؛ دیورانتِن و پوگا2010، 3رو روِ سِ و  نگیویابد )یمیهر 
هز (3 مد  یها نهیکاهش  سامانه  تر متمرکز  تیریمدی:  طیمحستیز   تیریسرانه  و  مناطق   یانرژ   عیتوز   یهازباله  در 

 (. 2012،  6اَنجل؛  1999،  5یکنورث)نیومن و  را کاهش دهد    یطیمحستی ز   تیریسرانه مد  یهانهیتواند هزیم  تر ت یپرجمع
کم جمعو در مقابل،  کانال  تیترا  ای دولت را افزایش دهد: های خزانههای زیر نیاز به هزینهممکن است از 

کم بالاها در اثر ازدحام:  افزایش هزینه (1 کالاهای عمومیاغلب منجر به ازدحام    تیجمع  یترا که  ی م  در استفاده از  شود 
سرما ز قابل   یگذارهیمستلزم  توسعه  در  دولت  مانندهااررساختیتوجه  عمومحمل   یی  ؛  2005،  7)داونز   است  یونقل 

 (؛2024، 8لیتمن
کم  تیجمعی:  شهر  یهااررساختیتوسعه ز   هاینهیهز  شیافزا (2  توسعه  یبالاتر برا  ی هانهیتواند منجر به هزیم  تر مترا

و    ورکو یگ؛  2004،  9)هُل   شود  یشهر  ینوساز  یهامسکن و پروژه  ،ینیرزمیز   همگانی  ساتیسأمانند ت  ییهااررساختیز 
 (؛ 2015، 10مُلُی 

کم جمعی:  خدمات اجتماع  هاینهیهز  شیافزا (3 کند که    دیرا تشد  یمانند فقر و نابرابر  یمسائل اجتماع  تواندیم  تیترا
برنامه اسکان ؛  2011،  11)ویلسن است    و ...  بهداشت  ،مسکن  و تأمینرفاه  ترمیم    یبرا  ایخزانه  یهانهیهز  شیافزا  ازمندین

 (؛2016، 12بشر سازمان ملل متحد
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هز  یطیمحست یز   تیریمد (4 شهری:  آلودگ  یهانهیو  کم  یمناطق  بالاتر  تر مترا سطوح  آلودگ  یاغلب  تخر  یاز   ب یو 
ن  کنندیرا تجربه م  ستیز طیمح ک  یبرا  تر شیب  یهانهیبه هز  از یکه  ، 1)بروکنر   دندار  زاییو مقررات  یساز کاهش، پا

 (.2020، 2کوهن؛ 2000
WPP  کار کسی آثار متغیرهای  جمعیت است کلبهنسبت جمعیت در سن   ی بر بودجه است؛شناخت تیجمعکه پرا

کار می کانال جمعیت نسبی در سن  کاهش را افزایش دهد )با های خزانه های زیر نیاز به هزینهتواند از  ای دولت را 
 فرض افزایش نیافتن بیکاری(:

هز (1 اجتماع  یهابرنامه  یها نهیکاهش  کارِ رفاه  سن  در  نسبی  جمعیت  متک  ی:  افراد  تعداد  معمولاً  مزا  یبالاتر   ی ایبه 
برنامه   یکاریب کاهش    یاجتماع  یهاکمک   یهاو  هز  دادهرا  هدف  ایِ خزانه  یهانهیو  م  با  کاهش  را    دهد یرفاه 

 (؛ 2015، 4کار  یالمللنیاداره ب؛ 2002، 3)بلانچارد و پِرُتی
تحت   یبهداشت  یهابه مراقبت  یدسترس  باعث افزایش  نشاغلا  تیجمع  بهداشت: افزایش نسبی  یها نهیکاهش هز (2

؛ 1999،  5)اسمیت   شودیکاسته م  ی ارائه خدمات بهداشت عموم  یدولت برا ای  خزانهو از بار  یان شده  کارفرما  تیحما
 (.2006، 6مونی-کاتلر و لراس

 ای دولت را افزایش دهد:های خزانههای زیر نیاز به هزینهممکن است از کانال و در مقابل، جمعیت نسبی در سن کار  
کارِ کار   یروین ییآموزش و مهارت افزا هاینهیهز شیافزا (1 ها را ملزم به بالاتر ممکن است دولت: جمعیت نسبی در سن 

  نیگلدبپروراند ) بازار کار    یتقاضاها  متناسبکار کند تا افراد را    یروین   ییدر آموزش و مهارت افزا  تر شیب  یگذارهیسرما
کتز   (؛ 2011، 8؛ آسموغلو و آتر 2008، 7و 

کودکان و حما  مرتبط با   هاینهیهز  شیافزا (2 در   ژهیوبه)کار    ی روین  تر شیمشارکت ب  قیتشو  یبرا :  نیوالد  ت یمراقبت از 
افزا  از یها ممکن است ندولت  (زنان  انیم کودکان و س  یهاارانه یمربوط به    یهانهیهز  شی به  از   ی ها استیمراقبت 

 (؛ 2006، 10یکور؛ بِلَو و 1999، 9اندرسن-)اسپینگ داشته باشند نیوالد یمرخص
کارِ  بازنشستگ  ایی خزانه ها نهیهز  شیافزا (3  ی رو یمشارکت ن  شیمنجر به افزا  تواندیبالاتر می: جمعیت نسبی در سن 

 شیطور بالقوه باعث افزابه  ،بلندمدتدر  و    دیابیم افزایش    ز ین  یمطالبه حقوق بازنشستگگی،  سالخورددر  کار شود، اما  
گروبر و وایز  شودیم یبازنشستگ ی مربوطتعهدات عموم  (؛ 2013های اقتصادی و توسعه، ؛ سازمان همکاری 2008، 11)
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گسترش برنامه  قی تشو:  اشتغالی حفاظت از  عموم  یهابرنامه  یها نهیهزافزایش   (4  ی هامشارکت ممکن است مستلزم 
کوتاهای  خزانه  یهانهیهز  شیافزا  در نتیجه،   اشتغال و   یعموم ، 2؛ فریمن2003،  1)هکمن و پاجز مدت باشد  دولت در 
2008.) 

RPPG  کالاهای خصوصی( است کالاهای عمومی )نسبت به  کننده  که با نسبت شاخص قیمت تعدیل  قیمت نسبی 
گیری شده و شاخصی برای نشان دادن اندازه دولت  کننده مصرف خصوصی اندازهمصرف دولت به شاخص قیمت تعدیل

های جاری نسبت (. برای محاسبه این شاخص، مخارج عمومی مصرفی نهایی دولت به قیمت537:  2001است )هاینمن،  
های  های جاری نسبت به قیمت مخارج مصرفی نهایی به قیمت های ثابت )شاخص قیمت کالاهای عمومی( بر  به قیمت

کالاهای خصوصی(   اندازه نسبی    برخلافاست.    شدهمیتقسثابت )شاخص قیمت  بر پایه  اندازه دولت  شاخص مرسوم 
تواند اندازه نسبی دولت خوبی میشده در این پژوهش، بههای دولت به تولید ناخالص داخلی، شاخص استفادههزینه

کارآیی« اندازه را  . ک. اجتهادی و همکاران، )برای مطالعه بیشگیری کند »در پیوند با  ، ر  (. 95-96 :1404تر
براونین رگرسیا  از ین  موردخام    اطلاعات بانک جهان   2020-1972  یدوره زمان  یها  ایرانیاز  بانک مرکزی  و سازمان    ، 

 .اندشدهی گردآورتأمین اجتماعی ایران 
( و  1992)  3کونن یساشود.  استفاده می  (DOLS)  ایپو یروش حداقل مربعات معمولدر این پژوهش، برای برآورد الگو از  

ک و واتسون  را پیشنهاد دادند   DOLS  زننده  نیتخم   ،یمربعات معمول  حداقلدر روش    هاییلیبا اعمال تعد(  1993)  4استا
ی به حیتوض  یرهایتفاضل مرتبه اول متغ  ندهیگذشته و آ  ر یواردکردن مقاد  لهیوسمدل به  ی خطاها  یپارامتر  لیتعدکه با  

پارامترها  تخمینی که هم بدون تورش بوده و هم دروندست می  بلندمدت  یاز  مورداستفاده در   یرهایمتغزایی  یابد 
  نیا  انباشتگی همبردار    یهازننده  نیتخم   گر یبا د  سهیروش در مقا  نی ا  یهات یمز  نیتراز مهم کند.  را اصلاح می  مدل
نیز نرمال    یمجانب  عی توز   کند و از یم  یریجلوگ  یزمانتورش هم  جادیاز ا،  کاربرد داشته  ز یکوچک ن  یهاکه در نمونه  است

 . برخوردار است
معمول مربعات  حداقل  رگرسیون    ایپو  یروش  تعمیم  پسانباشتگهم شامل  عملگرهای  با  مقادیر )وقفه  5رو ی  یا  ها 

گام  6رو عملگرهای پیشگذشته( و   نسبت به    انباشتگیهماست. بنابراین، جزء خطای معادله    𝑋𝑡∆ها یا مقادیر آتی(  )
 های رگرسور تصادفی، متعامد است:حافظه همه تکانه

(2) 
𝑦𝑡 = 𝑋𝑡

′𝛽 + 𝐷1𝑡
′ 𝛾1 + ∑ ∆𝑋𝑡+𝑗

′

𝑟

𝑗=−𝑞

𝛿 + 𝜀1𝑡  
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کردن  با فرض این  کاملاً از بین می  𝑟وقفه و    𝑞که اضافه  برد،  گامِ تفاضل رگرسورها همبستگی بلندمدت اجزای اخلال را 
از   𝜃برآوردهای حداقل مربعات  = (𝛽′ − 𝛾′)
′  ( از معادله  با  2با استفاده  از روش   آنچه( توزیع مجانبی مشابهی دارد 

کاملاً اصلاح ک. ابوترابی و  FMOLSتر درباره روش  آید )برای مطالعه بیشمی  به دست  1شدهحداقل مربعات معمولی   . ، ر
 (.12-10: 1400همکاران، 

در ( انجام شود.  a1992)  2مرسوم است که ثبات پارامترها با استفاده از آزمون هانسن   ایپو  یروش حداقل مربعات معمولدر  
پارامترها ) بر ثبات  آزمون، فرضیه صفر مبنی  انباشتهاین  انتقال ها( در مقابل فرضیه یک  بودن سری  هم  بر یک  مبنی 

این آزمون )مبنی بر  نی گزیجا هیتحت فرضها( است. نبودن سری هم انباشتهمشخص ) زمانک یباره در پارامترها در یک
شواهد   دیبا  (انباشتگیهم  نبود داشت  ناپا  یمبن  یانتظار  شود.  یداریبر  مشاهده  )  پارامترها  پیشنهاد a1992هانسن   )

آزمونمی آماره  از  از  استفاده شود    𝐿𝑐کند  گرانژ   بیپارامترها ضر  یدار یناپا  یهاآزمون  نظریهکه    ی داریپا  یابیارز   یبرا 3لا
شده )بدون در نظر انباشتهاست و به تعداد رگرسورهای هم  راستانداردیغ  𝐿𝑐آید. البته توزیع آماره  می  پارامترها به دست

معادله   از  که  معین  روندهای  می  انباشتگیهمگرفتن  که  حذف  ( معادلات  سیستم  در  معین  روندهای  تعداد  و  شوند( 
که در   FMOLSو    DOLSهایی مانند  (. بنابراین، در روشa,b1992کند( بستگی دارد. )هانسن،  ها را لحاظ میپژوهشگر آن (

گامها علاوه بر وقفهآن  کارکرد آزمون  ها نیز در برآورد مدل لحاظ می ها،  را دارد با   انباشتگیهمشوند( آزمون هانسن همان 
گرفتن طول وقفه که برای برآورد آن لازم است ابتدا مدل با در نظر  گاماین تفاوت   . های بهینه، برآورد شده باشدها و 

 قیتحق یهاافتهی لی تحل و  جینتا -۴

یافته شامل  بخش  آن های  این  تحلیل  و  آزمون پژوهش  نتایج  است.  دیکیها  )انباشتگی  شناسایی  فولر -های 
برا( مرتبط با -ی مجذور پسماندها و نرمالیتی جارکخودهمبستگشناسی )ثبات پارامتری هانسن،  یافته( و آسیبتعمیم
( I(1))  کیدرجهشود، همه متغیرها انباشته از  گونه که مشاهده می. همان اندشدهگزارش  2و    1های  در جدول  DOLSروش  

 ( هستند. C(0)از درجه صفر )  انباشتههمهای آزمون هانسن، و با توجه به یافته
که بههای آسیبنتایج آزمون گویای آن است  کلاسیک نقض ، در سایر تصریح3جز تصریح  شناسی  ها فروض اساسی 

تصریح  نشده مورد  در  گزارشخودهمبستگنیز    3اند.  برآورد  در  بهی  است.  شده  رفع  پارامتری شده  ثبات  آزمون  علاوه، 
را شناسایی   شدههای برازشاز تصریح  هرکدامدر  های زمانی  برای سری   5روند معین  1و    4روند تصادفی  2هانسن حداقل  

 نموده است. 
 
 

 
1. Fully Modified Ordinary Least Squares (FMOLS) 

2. Hansen 

3. Lagrange Multiplier tests 

4. Stochastic trends 

5. Deterministic trends 
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 یافته(فولر تعمیم - آزمون ایستایی متغیرها )دیکی  .۱ جدول 

 متغیر 
 تفاضل مرتبه اول متغیرها  متغیرهای در سطح

 عرض از مبدأ و روند  عرض از مبدأ  عرض از مبدأ و روند  عرض از مبدأ 
 - 7/ 217*** - 7/ 286*** - 952/1 - 971/1 درآمد -ایهای خزانه نسبت هزینه 

 - 403/6***  - 6/ 409***  - 747/2 - 068/0 تولید ناخالص داخلی واقعی

 - 722/4***  -810/0 747/3 638/3 هاسطح عمومی قیمت
 - 933/4*** - 955/4*** - 617/1 - 803/1 درجه باز بودن تجاری 

کم جمعیت   - 749/3** -195/2 - 165/5*** - 455/2 ترا
کار به کل جمعیت  - 3/ 864***  - 797/3***  - 322/8*** 317/0 نسبت جمعیت در سن 

 - 6/ 989*** - 6/ 932*** - 987/1 -387/0 نسبی کالاهای عمومی قیمت 
در همه موارد، وقفه بهینه بر پایه معیار اطلاعات    درصد هستند.  1و    5،  10در سطوح    رد فرضیه صفر دهنده  نشان  بیبه ترت  ***و    **،  *توضیح:  

 است. شدهانتخاب بیزین -شوارتز 
 های پژوهش یافته منبع: 

 شناسی های آسیب آزمون   .۲جدول 

 تعداد روندهای   آزمون
 احتمال  شدهآماره مشاهده  تصادفی و معین 

 شدهآماره مشاهده 

یح 
صر

ت
1 

 2/0 121/0 1و  2  هانسن   یثبات پارامتر 
 365/0 131/0  مجذور پسماندها   یخودهمبستگ 

 413/0 1/ 764   برا -جارک یتینرمال 
یح 

صر
ت

2 

 2/0 153/0 2و  3  هانسن   یثبات پارامتر 
 490/0 102/0  مجذور پسماندها   یخودهمبستگ 

 508/0 352/1   برا -جارک یتینرمال 

یح 
صر

ت
3 

 103/0 857/0 1و  4  هانسن   یثبات پارامتر 
 037/0** 313/0  مجذور پسماندها   یخودهمبستگ 

 580/0 087/1   برا -جارک یتینرمال 

یح 
صر

ت
4 

 2/0 050/0 2و  4  هانسن   یثبات پارامتر 
 699/0 058/0  مجذور پسماندها   یخودهمبستگ 

 427/0 697/1   برا -جارک یتینرمال 

یح 
صر

ت
5 

 2/0 268/0 2و  6  هانسن   یثبات پارامتر 
 820/0 033/0  مجذور پسماندها   یخودهمبستگ 

 314/0 314/2   برا -جارک یتینرمال 
 درصد هستند.  1و   5، 10در سطوح   رد فرضیه صفر دهنده نشان  بیبه ترت ***و   **، * توضیح: 

 های پژوهش یافته منبع: 



 

 ... جانب   ی  ا خزانه - ی واقع   ی وندها ی پ  

 

 

598 

  DOLS، پنج تصریح به روش  تینها  در است.    شدهانجام عام  -به-صورت خاصتصریح و برآورد مدل این پژوهش به
شده می   1تصریح    که  یاگونهبهاند؛  برآورد  )را  پتینکین  نظریه  اساس  بر  پژوهش  پایه  مدل  در 1993توان  که  دانست   )

 است. افتهیمیتعمهای عملیاتی واقعی های هزینهکنندههای بعدی با سایر تعیینتصریح
که در جدول  های حاصل از برآورد این تصریحیافته که در تمامی تصریح  گویای (  اندشدهگزارش   3ها ) ها، اثر آن است 

ای نسبی( منفی  های عملیاتی خزانهدرآمد )هزینه-ی )رشد اقتصادی واقعی( بر نسبت هزینهواقع   یناخالص داخل  دیتول
دار شده و اندازه های عملیاتی نسبی، مثبت و معنی)تورم( بر هزینه  هامت یق  یسطح عمومدار است. در مقابل، اثر  و معنی

بزرگ  آن  یافتهمطلق  این  از  است.  واقعی  اقتصادی  رشد  اثر  از  میتر  استنتاج  جانب  ها  گرفتن  نظر  در  با  تنها  که  شود 
تر ای، دولت ایران از رشد اقتصادی منتفع نشده است، برخلاف آن، از افزایش تورم بسیار بیشهای عملیاتی خزانههزینه

که این  منتفع شده است )اثر تورم بسیار بزرگ بروز اثری وارونه اثر پتینکین در   لیبه دلتر از قدر مطلق اثر رشد است(؛ 
 است. دادهرخ اقتصاد ایران 
که نخست، در صورت پیروی از یک استراتژی رشدمحور ها نشان میاین یافته  برحسب، اندازه نسبی دولت )1دهند 

که افزایش هزینه  هرچندتر خواهد شد؛ دوم،  ها( در ایران کوچکهزینه های دولت تورم انتظار پیشینی مبنی بر آن است 
های افزاینده هزینه، تورم نیز یکی از عوامل  حالنیدرعتأمین کسری بودجه از طریق چاپ پول(،    لیبه دلرا افزایش دهد )

های میان تورم و افزایش هزینه  2تر شدن اندازه دولت در ایران است. بنابراین، یک دور نامبارکعملیاتی دولت و بزرگ
 است. گرفتهشکلعملیاتی دولت در ایران 

تعیین توضیحی  متغیرهای  سایر  مورد  هزینهدر  بر  تجاری  بودن  باز  درجه  اثر  و  کننده،  منفی  نسبی  عملیاتی  های 
می معنی نشان  این  است.  بین دار  تجارت  روی  بر  ایران  اقتصاد  چه  هر  که  دولت  دهد  نسبی  اندازه  شود،  بازتر  المللی 

کاهش میهزینه  برحسب) که احتمالاً  ها(  « تر توسط یک دولت بزرگهای بیشکاهش نیاز به »مداخله  لیبه دلیابد؛  تر
 و ...( است.  ییرانت جومندی از مزایای باز بودن تجاری )افزایش رقابت، کاهش واسطه بهرهبه

کم جمعیت نشان اثر مثبت و معنی که تمرکزگرایی بیشدار ترا های دولت تر منجر به افزایش هزینهدهنده آن است 
تر شدن یا ها( در ایران را افزایش داده است. بنابراین، یک نیروی محرکه برای بزرگ شده و اندازه دولت )برحسب هزینه

کم بزرگ ماندن دولت در ایران، درجه بالای تمرکزگرایی است. در چنین وضعیتی، طبیعی است که توسعه شهرهای دست
کمبزرگ وابستگی شدیدی به هزینه کالاهای عمومی کرد دولتی و عمومی داشته باشد و در مقابل، عرضه  تر از حد بهینه 

، عاملی برای توسعهجمعیت های کمتر و منطقهدر شهرهای کوچک  ها قلمداد شود.نیافتگی آنتر
جمع  اثر  جمع  تینسبت  کل  به  کار  سن  معنی  تیدر  و  مثبت  بخش نیز  که  است  این  از  حمایت  در  و  شده  دار 

هزینهتوجهقابل از  میی  جمعیت  از  دسته  این  نیازهای  سایر  یا  و  اشتغال  ایجاد  صرف  ایران  در  دولت  شود. های 
چه  گر یدانیببه هر  جمع ،  جمع  تینسبت  کل  به  کار  سن  بهبیش  تیدر  شده،  آن تر  به جای  جمعیت  وابستگی  که 

کمهزینه گرفتن سهم بزرگ   لیبه دلتر شده باشد )های دولت  کارآفرینی(،  قرار  کشور در شرایط اشتغال و  تری از جمعیت 
 

1. Growth-based strategy 

2. Vicious cycle 
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)احتمالاً  بیش است  شده  دلتر  شغل  لیبه  کافی  نا نیز عرضه  و  کار  سن  در  جمعیت  انسانی  سرمایه  با  مرتبط  های 
کارآفرینی و کسبتوسعه (.  یافته نبودن زیرساختارهای مشوق   وکار

اثر  در نهایت که نماینده اندازه نسبی دولت در مقایسه با بخش خصوصی بر پایه  عموم  یکالاها   ینسب  متی ق،  ی )
کمیتها مثبت و معنیکارآیی است( در تمامی تصریح تقاضا و    1دار شده است؛ بدین معنا که در اقتصاد ایران، اقتصاد حا

کارآیی منجر به افزایش های خود را بر پایه قیمتها و ستاندهعرضه نهاده های نسبی بازار خصوصی تنظیم نکرده و این نا
 . ها( شده استهزینه برحسبغیربهینه اندازه نسبی دولت )

 درآمد -ایهای خزانهمتغیر وابسته: نسبت هزینه -برازش مدل  .۳جدول  

 5تصریح  ۴تصریح  ۳تصریح  ۲تصریح  ۱تصریح  متغیر 
تولید ناخالص داخلی 

 واقعی
 

**15-10×87 /1 - 
(16-10×43 /8 ) 

*15-10×17/2 - 
(16-10×55/7 ) 

***15-10 ×82/3 - 
(16-10×39/1 ) 

**14-10×04 /1 - 
(15-10×33/4 ) 

 هاقیمتسطح عمومی 
**00026/0 
(00012/0 ) 

***00145/0 
(00043/0) 

*00368/0 
(00129/0 ) 

**02624/0 
(00016/0 ) 

***00247/0 
(00045/0 ) 

   درجه باز بودن تجاری 
***00285/0 - 
(00035/0) 

 
***00315/0 - 
(00097/0 ) 

کم جمعیت       ترا
***08698/0 
(0246/0 ) 

نسبت جمعیت در سن  
 کار به کل جمعیت 

   
***5558/0 
(0403/0 ) 

***225 /5 
(140 /1 ) 

قیمت نسبی کالاهای  
 عمومی 

***4505/0 
(0312/0 ) 

 ***5836/0 
(0689/0 ) 

***0949 /1 
(0613/0 ) 

 ***7185/1 
(0148/0 ) 

 ***7535/0 
(1553/0 ) 

 عرض از مبدأ 
***0658/0 
(0156/0 ) 

0043/0- 
(0565/0 ) 

***0795/0 - 
(01302/0 ) 

 ***8945/0 - 
(0273/0 ) 

 ***889/3 - 
(9436/0 ) 

 روند 
***0067/0- 

(00037/0 ) 

*0049/0- 
(00289/0 ) 

***0090/0 - 
(00066/0 ) 

***0086/0 
(0004/0) 

***0564/0 - 
(0186/0 ) 

ضریب تعیین  
 950/0 0/ 862 936/0 909/0 0/ 864 شده تعدیل 

 هایتعداد مشاهده 
 45 41 41 43 45 شده تعدیل 

 دهند. درصد را نشان می  1و  5،  10داری در سطح معنی بیبه ترت ***و   **، *  توضیح:
 های پژوهش منبع: یافته 

 
1. Economics of Government 
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 ی استیو ارائه پیشنهادهای س ی ریگجهینت -5

کاو  های عملیاتی دولت برای آزمون بود/نبود اثر پتینکین  رِ تورم بر هزینه ی تأث   ی زمان   ی سر   ی پژوهش حاضر به وا
ای دولت در ایران پرداخت. بدین  های خزانه ای جانب هزینه خزانه - های پیوندهای واقعی کننده و نیز سایر تعیین 

، از داده   ( استفاده شد. DOLSاقتصاد ایران و روش حداقل مربعات معمولی پویا )   2020تا    1972های  های سال منظور
کلی در پیوند با یافته  لت سیاستی  سازی یک استراتژی رشد  های این پژوهش، در حمایت از طراحی و پیاده دلا

کمیت در پیوند با دولتی کوچک   1اقتصادی منسجم  داشته    3« 2سخت   ی بند ی پا )دولت( به آن »   تر و کارآتر است که حا
: طور دقیق به   باشد.   تر و ریزتر

که  اثر رشد اقتصادی بر اندازه نسبی هزینه   بودن   ی منف (  1   برحسب اندازه نسبی دولت    انگر ی نما های عملیاتی )
که  هزینه  گویای آن است  ، به بند ی پا ها نیز هست(  طور مستقیم، اندازه نسبی دولت در  ی به یک استراتژی رشدمحور

کاهش خواهد داد.   ایران را 
کم جمعیت و اندازه نسبی جمعیت در سن  ( به 2 طور غیرمستقیم، اثر منفی باز بودن تجاری و اثرهای مثبت ترا

می  نشان  پیاده کار  و  طراحی  صورت  در  که  تمرکززدایی دهند  بودن،  باز  بُعدهای  که  رشد  استراتژی  یک  و    4سازی 
کوچک خوبی در آن لحاظ شده باشند، اندازه دولت در ایران به به   5بری انسانی سرمایه  کارآتری  تر خواهد شد.  طور 

 در این صورت:  
( با بازتر شدن  های  های بازار آزاد )و نیز قیمت تر شدن اقتصاد، دولت ملزم به پیروی از قیمت و در نتیجه رقابتی   آ

کارآیی دولت   کاهش خواهد یافت. اش به های عملیاتی و هزینه   افته ی ش ی افزا جهانی( شده،   طور نسبی 
کالاهای عمومی محلی نسبت به  ب( ادبیات اقتصاد توسعه بحث می  که اجتماع و دولت محلی در عرضه  کند 

و   کالاهای خصوصی  عرضه  در  بازار  نسبی  با مزیت  مقایسه  )در  است  برخوردار  نسبی  از مزیت  مرکزی  دولت  و  بازار 
(. همان  گیر کالاهای عمومی فرا گودو مزیت نسبی دولت در عرضه  که هایامی و  دهند  ( توضیح می 316:  2005)   6گونه 

های  توانند تحت نظارت دولت مرکزی نیز عرضه شوند، اما در این فرآیند، افزایش هزینه کالاهای عمومی محلی می 
کارآیی رویه   ل ی به دل ای  خزانه  های  های اداری در تخصیص بهینه میان کاربردها و ناحیه اعمال فشارهای سیاسی و نا

تواند در زمینه کسب و درک  علاوه، دولت مرکزی نمی انجامد. به ستانی می مختلف، قطعاً به افزایش غیربهینه مالیات 
که باعث می  کند. بر این اساس، تمرکززدایی  کارآ عمل  کالاهای عمومی محلی،  شود  اطلاعات تقاضای جامعه برای 

طور خاص، در مورد توسعه زیرساختارها(،  های محلی منتقل شود )به ها از دولت مرکزی به دولت بسیاری از وظیفه 

 
1. Coherent 

2. Tight commitment 

 (. Loose commitment)  بندی سست. در مقابلِ پای 3
4. Decentralization 

5. Human-Capital-Intensive 

6. Hayami & Godo 
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کاهش خواهد داد، بلکه این هزینه هزینه   تنها نه  کارآیی بالاتری انجام خواهند شد. بدین  های دولت مرکزی را  ها با 
کاهش خواهد یافت. ترتیب، با ایجاد یک رشد منطقه   ای متوازن، فشارها بر روی بودجه دولت مرکزی 

کار بر هزینه  که دولت  های عملیاتی نسبی نشان می پ( اثر مثبت و خلاف انتظارِ جمعیت نسبی در سن  دهد 
از  به  پرهیز  با   ، کار بازار  به  عمومی  منابع  تزریق  طریق  از  یا  و  عمومی  بخش  در  اشتغال  ایجاد  برای  تلاش  جای 

)به مداخله  کار  بازار  در  مداخله ها  کار ویژه  نیروی  دستمزدهای  دستوری  افزایش  مانند  قیمتی  کاهش    1های  و 
خ  نر اشتغال   بهره های  دستوری  تورش  2زایی اعتبارات  به  منجر  که  سمت    مورداستفاده ی  فنّاور ؛  به  تولیدکنندگان 

سرمایه ها ی فنّاور  می ی  کاراندوز  / می بر انگیزه شود(،  از  تواند  استفاده  برای  خصوصی  بخش  ی  ها ی فناور های 
درون انسانی سرمایه  ایجاد  با  دولت  ترتیب،  بدین  نکند.  تخریب  را  برون بیش   3رانی بر  و  از  کم   4رانی تر  استفاده   ، تر

کرده، بیکاری جوانان تحصیل ها ی فناور  که سهم بالایی از سرمایه انسانی دارند را تشویق  کاهش داده و  یی  کرده را 
کار بر بودجه خود می   کاهد. از فشار افزایش جمعیت در سن 

  کننده مصرف خصوصی کننده مصرف دولت به شاخص قیمت تعدیل نسبت شاخص قیمت تعدیل ( اثر مثبت 3
که نشان  که  کارآیی است( بر هزینه   برحسب دهنده اندازه نسبی بخش عمومی ) گویای آن است  های عملیاتی نسبی 

 ( اقتصاد  در  دولت  سهم  یابد،  افزایش  دولت  اندازه  کارآیی  نا چه  می هزینه   برحسب هر  افزایش  نیز  یابد.  ها( 
گیرد، اما    خود ی خود به ها  کوچک یا بزرگ بودن دولت برحسب هزینه   هرچند ،  گر ی د ان ی ب به  نباید مورد قضاوت قرار 

کارآ بودن آن باشد تخریب   ل ی به دل بزرگ بودن    که ی درصورت  ، در اقتصاد  واقع   در کننده توسعه اقتصادی خواهد بود.  نا
های نسبی بازار است. این انحراف از  تر شدن دولت، پیروی نکردن بخش عمومی از قیمت ایران عامل اصلی بزرگ 

کارگزاران  های نسبی بازار منجر به انحراف انگیزه قیمت  کارآی مداخله    بند ی پا دولتی و  های  کمیت به مرز  نبودن حا
 در بازار شده است. 

مشترک   هرچند (  4 فهم  تورم    5که  به  نسبت  دستمزدها  که  است  آن  ایران  اقتصاد  ناقص    سازی شاخص درباره 
که  می  کاهش یابد؛ اما بر اساس  با تورم، هزینه   همگام شوند و بر اساس آن، انتظار بر آن است  های عملیاتی دولت 

که نشان می یافته  که  های عملیاتی دولت مثبت است، می دهند اثر تورم بر هزینه های این پژوهش  گمان برد  توان 
عمده  هزینه بخش  این  از  سال ای  تورم  به ها  به  نسبت  با    که   ی ا گونه به شوند؛  می   6ازحد ش ی ب   سازی شاخص سال 

 گردد. ای دولت منبسط می های خزانه افزایش تورم، جانب هزینه 

 

. ک. حبیبی و همکاران )های تر درباره آثار این سیاست. برای مطالعه بیش 1  (. 89- 86:  1399دستمزدی بر رشد و اشتغال، ر
. ک. ابوترابی و همکاران )تر درباره آثار این سیاست. برای مطالعه بیش 2  (. 26- 13: 1399های مالی بر رشد، ر

3. Crowding-in 

4. Crowding-out 

5. Common sense 

6. Over-indexation 
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کرده است: از ی  ، پیوند ادبیات اقتصاد بخش عمومی  سو ک این شرایط، وضعیت خاصی را در اقتصاد ایران ایجاد 
به  پولی  اقتصاد  می و  توضیح  مرسوم  هزینه طور  افزایش  که  می دهد  تورم  به  منجر  دولت  )به های  خاص،  شود  طور 

طور  اغلب به   ی ا خزانه   ی ها ی کسر   ن ی ا باشد(؛ زیرا    شده ی ن ی ب ش ی پ افزایش در هزینه بیش از درآمدهای    که ی هنگام 
ک. فریدمن   شوند ی م   ی مال   ن ی خلق پول، تأم   ق ی از طر   ی مرکز   ی ها ها( توسط بانک از آن   ی بخش   ا ی کامل )   . ؛  1971  1)ر

، بر پایه یافته ( 1977 2آقِولی  ای  های خزانه های این پژوهش، افزایش تورم نیز منجر به افزایش هزینه . از سوی دیگر
 . است   3که فرآیندی خودافزا   جادشده ی ا شود. بنابراین، یک دور نامبارک در اقتصاد ایران  دولت می 
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