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Abstract 

In recent decades, most developing countries have experienced episodes of rapid economic 

growth that significantly diverged from their previous average growth rates. However, a large 

number of these countries have failed to achieve sustained economic growth following the initial 

growth acceleration. The political structure, as the primary determinant of property rights and the 

guardian of social order, plays a pivotal role in sustaining economic growth. Political parties, as 

key actors within this structure, can contribute significantly to this process. Stronger parties can 

overcome obstacles to sustained growth embedded in the political system more effectively. 

However, given that political parties emerged from the socioeconomic evolution of the Western 

world, a critical question arises: Can party strength positively influence the sustainability of 

growth accelerations in developing countries  ?To address this, the study first identifies growth 

accelerations in developing countries between 1957 and 2015 using the methodology proposed 

by Hausmann et al. It then examines the effect of party strength—measured via the Bizzarro 

index of party institutionalization—on the sustainabiliy of these accelerations, employing 

survival analysis regression. The results reveal a robust, positive relationship between the 

organizational strength of political parties and the sustainability of growth accelerations in these 

contexts. 

Keywords: Growth Acceleration, Party Strength, Survival Analysis, Sustainable Growth . 
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های رشد در  اثر قدرت سازمانی احزاب بر پایداری شتاب

 توسعه کشورهای درحال 

***سجاد برخورداری، **نیاعلی طیب ، *محمد شاه سنائی
 

 ۴1-58شماره صفحه:  1۴05/ 05/ 10:  رش ی پذ   خ ی تار  1۴0۴/ 08/ 10:  افت ی در   خ ی تار  پژوهشینوع مقاله: 

 چکیده 

اند که با  هایی از زمان تجربه کرده ، رشدهای بالای اقتصادی را در دوره توسعه درحال های اخیر بیشتر کشورهای  طی دهه 

اند رشد اقتصادی پایداری بعد  ها نتوانسته حال تعداد زیادی از آن ین باا ها فاصله زیادی داشته است؛  میانگین رشد قبلی آن 

کنند.    از  تجربه  را  رشد  گرفتن  سیاسی  شتاب  و  یین تع   عنوان به ساختار  مالکیت  حقوق  نقش    کننده حفظ کننده  نظم، 

توانند به این  بازیگران این ساختار می   عنوان به کند. احزاب سیاسی  ای در تداوم یافتن رشد اقتصادی ایفا می کننده یین تع 

توانند بر موانع تداوم رشد در ساختار سیاسی غلبه کنند.  این احزاب قدرتمندتر باشند بهتر می  هرچقدر مهم کمک کنند. 

هستند؛ مسئله این است که آیا در کشورهای    سیاسی دنیای غرب - زاییده تحولات اقتصادی   با توجه به اینکه احزاب سیاسی 

د اثر مثبت داشته باشد؟ در این پژوهش ابتدا با  های رش تواند بر پایدار شدن شتاب قدرتمندی احزاب می   توسعه درحال 

  1957های  بین سال   توسعه درحال های رشد در کشورهای  اند شتاب استفاده از روشی که هاسمن و همکارانش پیشنهاد داده 

ها با استفاده از رگرسیون تحلیل بقا و  میلادی شناسایی شدند. سپس اثر قدرت احزاب بر پایداری این شتاب   2015  و 

ی قوی و مثبت قدرت سازمانی احزاب بر پایداری  اثرگذار اخص قدرتمندی احزاب بیزاور سنجیده شد. نتایج حاکی از  ش 

 های رشد در این کشورها است. شتاب 

 قدرت احزاب  تحلیل بقا، رشد پایدار، شتاب رشد،   :کلیدی های  ه واژ 

 .JEL: C25 ،O40 ،D72 یبند طبقه 
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 ۴3 2سال چهارم، شماره   /
 

مقدمه   -  1  

از عوامل نهادی و غیرنهادی وابسته است. عوامل نهادی که   پیچیده است که به بسیاری  اقتصادی موضوعی  رشد 

بازی قواعد  بهدرواقع  میاند  وجود  به  مبادلات  هزینه  کاهش  بخش محدودیتمنظور  دو  به  خود  و  و  آیند  رسمی  های 

توان به قوانین سیاسی و قضایی، قوانین  های رسمی را میبندی محدودیتشود. در یک تقسیمبندی میغیررسمی تقسیم

های نظارت گیری و ویژگیبندی کرد. قوانین سیاسی و قضایی درواقع ساختار اصلی تصمیماقتصادی و قراردادها تقسیم

ثباتی  ( بی1990)   1اند. به عقیده نورثکننده حدودوثغور مالکیتکنند و قوانین اقتصادی مشخصبر مبادلات را تعیین می 

بنگاه  اجرای ضعیف قوانین در جهان سوم  و  را بهحقوق مالکیت  افق کوتاهها  اندک،  های  مدت و مقیاس سوی سرمایه 

هایی است که به توزیع مجدد ثروت مربوط است نه خلق  ها آندهد. در این حالت سودمندترین فعالیتکوچک سوق می

 ثروت جدید. 

ها را بر عهده دارند. در  ها وظیفه اجرای آنی وظیفه تعیین قوانین و دولتگذارقانون   های امروزی مجالس در حکومت

سیاسی که هزینه انتخاب را برای مردم کاهش    رندگانیگم یتصمهای واسط بین مردم و  عنوان سازماناین میان احزاب به 

دهد کشورهایی  نشان می  ها پژوهشند.  ها دارگیری آنها و تعیین جهتدهند، نقش مهمی در تشکیل مجالس و دولتمی

کنند. البته احزاب قوی اگر با ایدئولوژی ضد توسعه همراه تری دارند رشدهای اقتصادی بالاتری را ثبت میکه احزاب قوی

 . (Bizzarro et al., 2018) کره شمالی در جهت تخریب رشد عمل خواهند کرد  مانند بهشوند 

اجتماعی    احزاب از تحولات  برآمده  امروزی آن،  Lipsetاست )  غرب  دنیای  در  اقتصادی  –سیاسی به شکل  & 

Rokkan, 1967)  .2یکی وجود ندارد )رودریکبهها تناظر یکها و عملکرد آندانیم که میان نهاد از سوی دیگر می  ،

توانند کارکردهای مثبتی  توسعه میکشورهای درحالشود که آیا احزاب سیاسی در  مطرح می  سؤالبنابراین این  ؛  (2007

شود مطرح می ، این پرسشتوسعهدرحالاز منظر اقتصادهای  در رابطه با عملکرد اقتصادی از خود نشان دهند یا خیر؟  

پاسخ به پرسش    ای برای این کشورها حائز اهمیت است؟چه مرحله  گیری احزاب قدرتمند تا چه میزان و درکه شکل

به دو مرحله شتاب رشد و پایداری شتاب رشد  توسعهدرحال مراحل رشد برای کشورهای    توان داد کهگونه میاین  اخیر را

در یک دوره زمانی مشخص رشدی بیش    موردنظرشود )همان(. مقصود از شتاب در رشد این است که کشور  تقسیم می

از حالت پایدار خود   موردنظری نئوکلاسیک رشد این یعنی کشور  از میانگین رشد قبلی خود را تجربه کند. به زبان الگوها

در این است که این کشورها برای کم کردن فاصله خود   توسعهدرحال گیرد. اهمیت این مرحله برای کشورهای  فاصله می 

کشورهای   تعادل  از  باید  یافتهتوسعهبا  برای  دام  و  شوند  خارج  پایین  سطح  بالا    کار  یناهای  رشدهای  دارند.  به  نیاز 

اما همه    (؛ Hausmann, Pritchett, & Rodrik, 2005دهند )های رشد در بسیاری از این کشورها رخ می شتاب

های  های منفی و سقوط به تعادلتوانند ادامه پیدا کنند، با رشد های رشد بالا، می ها سرنوشت یکسانی ندارند. دورهآن

که با نهادها بیشتر از آن  (.Pritchett, 2000)تری ادامه یابند  نرخ رشد ملایمتر همراه شوند، متوقف شوند یا با  پایین

تقویت احزاب در   نیبنابرا(؛  2007)رودریک،    اندمرتبطها  های رشد در ارتباط باشند با پایداری این شتاب وقوع شتاب

 تواند حائز اهمیت باشد. های رشد میاز منظر پایداری شتاب رشدهای پرشتاب، بیش از تحریک توسعهدرحالکشورهای 

های رشد پایدارتری دارای احزاب قدرتمندتر، شتاب  توسعهدرحالفرضیه اساسی این پژوهش آن است که کشورهای  

برای فرضیه فوق در بخش دوم این مطالعه به بررسی رابطه   فراهم کردن یک چارچوب نظری  منظوربهکنند.  را تجربه می

  گرفتهانجامهای  مروری بر پژوهش  پرداخته و  میان قدرت سازمانی احزاب و رشد پایدار اقتصادی از نگاه اقتصاد نهادگرا

ی قدرت سازمانی  الگویی مفهومی از رابطه عل  شده فراهمشود. در بخش سوم با استفاده از چارچوب  یمانجام    در این رابطه

 
1 Douglass North 
2 Dani Rodrik 



 
  ...   اثر قدرت سازمانی احزاب بر  

 

۴۴ 

کمی تعریف نموده و یک الگوی ریاضی بر    صورتبههای پایدار رشد را  شود. سپس شتابیماحزاب و رشد پایدار ارائه  

بقا   به معرفی متغیرها و  یممعرفی    شدهمطرح بررسی فرضیه    منظوربهاساس رگرسیون تحلیل  شود. در بخش چهارم 

 شود.یمتحلیل  خش پنجم نتایج حاصل از تخمین ضرایب معادله رگرسیونیها پرداخته و در بتحلیل آماری اولیه آن

 تحقیق  ادبیات  - 2

 تحقیقنظری    مبانی .1-2

  های رشد و پایداری آن. شتاب1- 1- 2

های رشد اقتصادی دارد.  باره در نرخهای یکادبیات شتاب رشد ریشه در علاقه اقتصاددانان به فهم چرایی چرخش

های بعد  های رو به پایین نرخ رشد اقتصادی در سالبرای اولین بار اقدام به شناسایی شکست  (1998)بن دیوید و پاپل  

رشد اقتصادی در برخی از کشورها بعد از  توجهقابل( به مطالعه چرایی افت 1998از جنگ جهانی دوم کردند. رودریک )

مدت رشد، به این نتیجه رسید که الگوی رشد در  یانمهای  ( با بررسی روند2000میلادی پرداخت. پریچت )  1975سال  

یافته با  توسعهیافته است. تولید ناخالص سرانه در کشورهای  توسعه متمایز از کشورهای    کاملاً  توسعهدرحالکشورهای  

نوسانات شدیدی در رشد اقتصادی    توسعهدرحالکه کشورهای  یدرحالروندی آرام و نوسانات اندک رو به افزایش است  

ی جابهرو  ینازاهای ساختاری در نرخ رشد همراه است.  کنند. نوساناتی که در بسیاری از موارد با شکستجربه میرا ت

بر میانگین پرداخت که یک دوره  های نرخ رشدتمرکز  عواملی  آغاز می  باید به شناسایی  را  پایان  رشد  به آن  یا  کنند 

بار توسط هامی اولین  برای  پریچت و رودریک )دهند. اصطلاح شتاب رشد  از (، مطرح شد. منظور آن2005سمن،  ها 

 های رشد اقتصادی طی یک دوره زمانی معین است. های رو به بالای نرخهای رشد شکستشتاب

  1توانند موجب گذار پایدار به تعادل سطح بالاتر شوند. شکل  های رشد میاز منظر الگوهای نئوکلاسیک رشد، شتاب

رشد تولید ناخالص سرانه در حال همگرا شدن به مقدار ثابت خود در   0tدهد. تا قبل از زمان  نشان میچنین گذاری را  

و نرخ رشد پس از افزایش به مقدار ثابت    دادهرخیک شتاب رشد    0tین پایینی( است. در زمان  چخطتعادل سطح پایین )

شده نیست. در عمل بسیاری از ینتضمامری    پایدارشود. گذار  همگرا می  ین بالایی( چخطخود در تعادل سطح بالاتر )

شوند یا اینکه وارد رکود شده و از تر مواجه میهای سطح پایینگرفتن در رشد با سقوط به تعادل  کشورها پس از شتاب

 .(Pritchett, 2000)شوند مسیر همگرایی به سطوح تولید بالاتر دور می

درصد شانس شتاب در    %25متوسط در یک دهه    طوربهکه یک کشور  ی طوربههای رشد ماهیت تناوبی دارند  شتاب

دارد   را  اتفاق مییدرحالرشد  پایدار کمتر  رشد  پرشتاب افتد. می که  به رشدی  نهادی حداقلی  تغییرات  انجام  با  توان 

بر بوده و  است، امری زمان  بلندمدتتر که لازمه همگرایی در  ی و تکامل اصلاحات نهادی عمیقزیریاما پ   ؛افتیدست

فرصت  نیتری ضرورمستقیم    طوربه چون   و  نمیقیود  قرار  را هدف  اقتصاد  روی  پیش  ابتدا  های  در  است  ممکن  دهد 

کنند  نهادهایی که منازعات اجتماعی را مدیریت می  خصوصبهراه برای ارتقای رشد نباشند. کیفیت نهادی    نیمؤثرتر

توانند بر  سالاری می(. نهادهای سیاسی مانند مردم2007)رودریک،    کننده در پایداری رشد اقتصادی استیینتععاملی  

 . (& Zettelmeyer, 2012  Berg, Ostry )باشند  اثرگذاررشد  هایطول دوره پایداری شتاب
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 احزاب و رشد پایدار اقتصادی . 2- 1- 2

تداوم رشد اقتصادی محصول تغییرات چارچوب نهادی در جهت توسعه و همچنین حفظ نظم است. چارچوب نهادی  

چارچوب نهادی ساختار اقتصادی یا همان حقوق مالکیت را   ی تغییر یابد که نوآوری مولد را تشویق کند. اگونهبهباید  

ناکارا است و برای تغییر دادن حقوق مالکیت در جهت   اما ساختار سیاسی در عمل بسیار؛  کندساختار سیاسی تعیین می 

(. یکی از این موانع نوع منطق بازیگران ساختار سیاسی است، برای بازیگر  2005رشد با موانع بسیاری روبرو است )نورث،  

زمانی توسعه را دنبال خواهند کرد که راستای این   ها. آن(Goulet, 1986)سیاسی هدف کسب و حفظ قدرت است  

ها است دشوار است هدف قرار گیرد اما رسیدن بازیگران ساختار سیاسی به این ادراک که توسعه در راستای منافع آن

ست که افق زمانی سیاستمدارانی که باید تغییرات را تصویب کنند کوتاه ایدرحالاست  برزمانچرا که تغییرات اقتصادی 

 شود. (. در اینجا نفع شخصی بازیگران سیاسی با نفع عمومی جامعه دچار تعارض می2005)نورث، 

کنند در تعارض نباشد، ممکن  ای که آن را نمایندگی می از سوی دیگر حتی اگر منافع سیاستمداران با منافع جامعه

ها را از نفع عمومی جامعه ا دنبال کنند که آناست اطلاع دقیقی از منافع جامعه نداشته باشند و بنابراین مسیرهایی ر

  نظام باورهاتفسیر شوند. ساختار سیاسی با    غلطبهدور کند. حتی با داشتن اطلاعات صحیح، این اطلاعات ممکن است  

در معرض تفسیر نادرست هستند. مثال بارز در این زمینه شوروی سابق   شدتبهیجه اطلاعات  درنتآمیختگی زیادی دارد  

ها در ساختار سیاسی شده بود؛  بازخورد سیاست  ندیفرا شدنمختلکمونیسم مانع از ادراک صحیح و    یدئولوژیا  کهاست  

 (.2005ها با اهداف فاصله زیادی پیدا کرد )نورث، یجه نتایج برنامهدرنت

که درآمدهای مطلق  (. تحولات اقتصادی به خاطر این1981است )نورث،    ثباتی یاز سوی دیگر فرآیند رشد متضمن ب

ها با  هایی که منافع آننظم کردن محیط است. گروهکند؛ مستعد بیها را دچار تغییر میو نسبی و همچنین منافع گروه

شوند ل این تغییرات میافتد اگر در ساختار سیاسی به قدرت دسترسی داشته باشند مانع اعمااعمال تغییرات به خطر می

های در معرض خطر بکوشند با توسل به خشونت و براندازی نظام سیاسی  (. همچنین ممکن است گروه2005)نورث،  
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های مالی جهانی، جنگ و  های خارجی مانند بحران(. علاوه بر این تکانه 1990فعلی قدرت را در دست گیرند )نورث،  

ر توزیع ثروت و درآمد را فعال و تداوم رشد را با مشکل مواجه کند. این مشکل زمانی  های پنهان بر ستواند نزاعتحریم می

 (. 2007عمل کنند )رودریک،  یخوبشود که نهادهای مدیریت نزاع بهمرتفع می

توان در چهار در سطور پیشین بیان شد موانع موجود بر سر راه رشد پایدار در ساختار سیاسی را می  آنچهبا توجه به  

ناتوانی در مدیریت  و    ایدئولوژی ناهماهنگ با توسعه،  نقص اطلاعاتی،  مدت سیاستمداراندید کوتاهخلاصه کرد:    دمور

.نزاع

اند که برای کسب قدرت  هاییاما احزاب سیاسی چه ارتباطی با موانع برشمرده در بالا دارند؟ احزاب سیاسی سازمان

ی همگانی هنوز وجود نداشت، رأوزدهم و در اروپای غربی جایی که حق  کنند. در اوایل قرن ندر ساختار سیاسی تلاش می 

شد که برای بسط نفوذ های متنفذ و ثروتمند محلی را شامل میهسته احزاب اولیه شکل گرفت. احزاب اولیه بیشتر گروه

ی نیازی به کسب  رأها به خاطر وجود قوانین محدودیت  کردند. این گروهرقابت می   باهم گذاری  خود در مجالس قانون

(. با تغییر 2001،  2و دیاموند   1معنا بود )گانترها بی یجه تلاش سازمانی گسترده برای آندرنتاعتماد توده مردم نداشتند؛  

های  های مردم برای رسیدن به قدرت به امری الزامی نزد گروه ی، جلب رضایت توده رأی و گسترش حق  دهی رأقوانین  

یافته به شکل امروزین آن هستیم گیری احزاب سازمانه از واسط قرن نوزدهم شاهد شکلکیطوربهسیاسی تبدیل شد  
(LaPalombara & Weiner, 1966). 

حضور در ساختار اجتماعی سعی در جلب بلکه با    ستند؛ینبنابراین احزاب سیاسی تنها بازیگرانی در ساختار سیاسی  

احزاب  گروهنظر   اجتماعی دارند.  به قدرت مییهنگامهای  این گروهکه  پیگیری  رسند منافع  را در ساختار سیاسی  ها 

احزاب بهکنند )می پیوندی بین جامعه و دولت عمل می(.  ها نقش  های خودکامه آنحتی در نظامکنند.عنوان 

؛ چرا که یک حاکم خودکامه  (Golosov, 2022)دولت در مسیرهای مشخص را بر عهده دارند    –ت  هدایت روابط مل

 & LaPalombara)جامعه در اختیار داشته باشد    مهارداند که باید ابزارهایی برای انطباق دولت و جامعه و  هم می 

Weiner, 1966).  نظام مردمرأی هزینهدهندگان در یک  انتخاباتی،  نامزدهای  انتخابات  برای  را متحمل سالار  هایی 

  ی کنند تا ایستادن در صف و رأنبال میها را بیشتر دگذاشتن برای شناسایی نامزدهایی که منافع آناز وقت  ؛ شوندمی

انتخاب احتمال  ارزش  مقابل  آندادن، در  رأی  اثر تک  در  نامزد موردنظر  )کالیزشدن  است  پایین  بسیار  ،  4و جونز  3ها 

دهندگان هزینه اطلاعات با رأی  یگذار(. احزاب سیاسی با انتخاب نامزدها بر اساس معیارهای حزبی و به اشتراک 2009

اطلا آنکسب  برای  می عات  کاهش  را  نظام  .(Jones & Hudson, 1998)دهند  ها  مورد  اگرچه  در  اقتدارگرا  های 

شوند.  حزبی برگزیده میانتخابات درون  یلهوسگیرد؛ اما رهبران به می کمتر مورداستفاده قرار میسازوکار انتخابات عمو

دهد و  حاکمیت قواعد حزبی رفتارهای رهبران را محدود کرده و نااطمینانی در خصوص رفتار آینده آنان را کاهش می

مراتبی خود و شعبی  از طریق ساختار سلسله   احزاب  این به معنی کاهش هزینه مبادلات سیاسی برای عموم جامعه است.

که کسب  دهند چه اینکه در سراسر کشور دارند، هزینه کسب اطلاع از منافع جامعه را برای سیاستمداران کاهش می 

بنابراین احزاب سیاسی در کاهش نقص  ؛ اطلاعات در چنین دایره وسیعی برای یک سیاستمدار منفرد بسیار دشوار است

 باشند.  مؤثرتوانند ساختار سیاسی میاطلاعاتی در 

( برای کارکرد احزاب 2001ی گانتر و دیاموند )بندطبقهدو کارکرد تجمیع منافع و ایجاد همگرایی اجتماعی که در  

شود. تغییرات در حقوق مالکیت با مقاومت در هر دو  است مرتبط با کارکردی است که مدیریت نزاع نامیده می  ذکرشده
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های داخل ساختار  توانند بر مقاومت زنی بالایی دارند میشوند. احزابی که قدرت چانهسیاسی و اجتماعی روبرو میساختار  

غلبه کنند. احزاب همچنین به یع  باز توزهای اجتماعی در داخل ساختار قدرت با  عنوان نمایندگان منافع گروه قدرت 

های اجتماعی و نهادهای  زنی دوطرفه با گروه کنند. چانه مهارادی را اقتص هاتکانهتوانند پیامدهای شدید مجدد منابع می

ی جلوگیری کنند.  نظمیب ها را فراهم کرده و از وقوع شورش و  دهد تا رضایت نسبی طرف ها میقدرت این امکان را به آن

مقابل تغییرات مقاومت هایی که در  توانند سرکوب گروههای اقتدارگرا با مدیریت افکار عمومی، میاحزاب در حکومت

 . برند  شیپ به سرعتبهکنند را توجیه کرده و تغییرات را می

های اجتماعی باید طیف فراگیری از اقشار جامعه را با خود همراه کرده باشند.  احزاب برای موفقیت در مدیریت نزاع

ی باید قدرت خود را نهادینه کرده  همچنین برای غلبه بر نهادهای مانع توسعه و فیصله دادن به منازعات ساختار سیاس

افتند و نیازمند تداوم حزب در طول زمان اند چرا که تصویر یک حزب در میان  اتفاق نمی  شبهیکباشند. این دو امر  

هایی که حزب مسئولیت حکومت را بر عهده دارد،  ها و عملکرد حزب در دورهسیاست  یلهوسمردم و حمایت مردم از آن به

پایداری، حزب نمی.  (Bizzarro et al., 2018)گیرد  شکل می مدت را در نظر  تواند تنها اهداف کوتاهبرای تداوم و 

اهداف   ناسازگاری زمانی  اول توسعه یعنی  رابطه مانع  اینجا  باشد. در  اهداف آن حاکم  بر  بلندمدت  افقی  باید  بگیرد و 

اهداف   یاد زاحتمال بهشود. احزابی که ماندگار هستند سیاستمداران و تحولات اقتصادی با کارکردهای حزب مشخص می

گیرند و این ناسازگاری را تعدیل خواهند کرد.بلندمدت را در نظر می 

توانند بر موانع موجود شده دربند بالا را خلاصه کنیم باید گفت: احزابی میاگر بخواهیم در یک جمله تمام موارد گفته 

های مولد اصلاح کنند که قدرتمند باشند.  تدر ساختار سیاسی فائق آیند و حقوق مالکیت را در جهت تشویق فعالی

ها همچنین با  آن(.یکپارچگی، تمرکز، پیچیدگی سازمانی، فراگیری و تداوم از مشخصات بارز این احزاب است )

کنند. قدرتمندی شرط لازم برای مدیریت منازعات اجتماعی نظم جامعه را حفظ کرده و تداوم اصلاحات را تضمین می

توان  طور که قبلاً هم بیان شد بدون یک نظام باور سازگار با توسعه نمیدر جهت توسعه است؛ اما همانحرکت احزاب  

 بسا ترکیب قدرت حزبی با باورهای ضد توسعه حرکت در جهت معکوس را شتاب دهد. در این جهت حرکت کرد. چه

 

 پژوهشپیشینه  .  2-2

 مطالعات خارجی .1- 2- 2

شش    با ترکیب  ابتدا  ها ( است. آن2018و همکاران )  زاروبی  پژوهش حاضر، مطالعهترین پژوهش خارجی به  نزدیک

متغیر سازمان حزبی، شاخصی ترکیبی از قدرت حزب ساختند. سپس با برازش رشد سرانه تولید ناخالص ملی بر این  

ها همچنین آن  .افتندی  یدقدرت احزاب و رشد اقتصا  انیم  یو قو  میمستق   یارابطه  ی تابلوییهابا استفاده از دادهشاخص  

عنوان رشد پایدار و با استفاده از یک الگوی احتمال خطی بالای صفر درصد به  سالهپنجبا معیار قرار دادن رشد متوسط  

  نمونه  دهد. متوسط افزایش می  طوربهدرصد    11  تر بودن احزاب احتمال پایدار بودن رشد رادریافتند که هر درجه قوی

 . بود 2010تا  1900کشور از سال  153شامل  هاآن موردمطالعه

های رشد را در یر متغیرهای مختلف بر پایداری شتابتأث( با استفاده از روش تحلیل بقا،  2012)  1و همکارانبرگ

اقتدارگرایی ها رابطه معناداری و منفی میان نابرابری و  یلادی سنجیدند. آنم  2004تا    1950های  بین سال  کشور و  140

 های رشد یافتند. با پایداری شتاب

 
1 Berg et al. 
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های مختلف آمریکا های عمومی ایالتی در ایالتهای فدرال و بودجهبا برازش میزان کمک (2010) 1و اسنایدرپریمو

های  میلادی نتیجه گرفتند که رابطه معکوسی میان سیاست  2000تا    1957های  بر شاخص سازمان حزب سنتی بین سال

این بود که ضعف سازماندهی حزبی در هنگام    مسئلهها برای این  و قدرت احزاب وجود دارد. توجیه علی آنتوزیعی  

های فردی  که به حزب وابسته باشند بر ویژگیی بیشتر از اینآوری رأشود نامزدهای انتخاباتی برای  انتخابات باعث می

کنند. پس از انتخاب  های مالی می مردم حوزه انتخابیه، شروع به دادن وعده   ها برای جلب حمایتکنند. آنخود تکیه  

ی حوزه انتخابیه خود هدایت  سوبههای بزرگ  ی از منابع عمومی را برای اجرای پروژهتربزرگکنند سهم  ها سعی میآن

 کارا نیستند.  لزوماًهایی که کنند. پروژه 

تصور موجود شتاب رشد اقتصادی هند از    برخلافد بیان کرد که  های رشد هن( با بررسی آماری نرخ2007کور )

است.    آغازشده میلادی    90میلادی و پیش از اجرای اصلاحات مبتنی بر آزادسازی اقتصادی در دهه    80اواسط دهه  

و سرعت بیشتر آن کمک کرد. او    آغازشدهمیلادی به پایداری شتاب    90حال اجرای اصلاحات اقتصادی در دهه  ینباا

داند. یم مرتبط  وکارکسبمجوزهای  آغاز شتاب رشد اقتصادی در هند را با حرکت دولت در راستای تسهیل

ی  هاسالهای رشد و تداوم رشد مابین ( با ارائه یک معیار کمی اقدام به شناسایی شتاب2005) 2هاسمن و همکاران

های رشد  و مرتبط کردن احتمال وقوع شتاب  3الگوی پروبیتین با در نظر گرفتن یک  همچنها  کردند. آن  1992و    1957

  کننده   بینی یشپ تجاری، تغییرات نظام سیاسی و اصلاحات اقتصادی دریافتند که تغییرات در نظام سیاسی    ها تکانهبا  

 بهتری برای وقوع شتاب در رشد است.

 

 مطالعات داخلی   .2- 2- 2

است.   بسیار محدود  اقتصاد  و  احزاب  موضوع  با  رابطه  در  داخلی  کار مطالعاتی  یکنزدمطالعات  به    شده انجامترین 

ها برای بررسی اثر نوع نظام  ( است. آن1401در میان مطالعات داخلی، متعلق به بخشی آنی و همکاران ) پژوهش حاضر

های  های اقتدارگرای اولیه و بالغ و نظامنظام   چهار گروه ه  های سیاسی را بسیاسی بر کیفیت نهادهای اقتصادی، نظام

نابالغ  شود و نظامها تقسیم میاند که قدرت در آنهاییهای بالغ نظام اولیه و بالغ تقسیم کردند. نظام  سالارمردم های 

ر متغیرهای کیفی این  ها سپس با برازش شاخص حکومت قانون بگیرد. آناند که قدرت در انحصار فرد قرار میهایینظام

ی بالغ مشابه هم است و  هایسالارمردمهای اقتدارگرای بالغ و چهار نظام دریافتند که کیفیت نهادهای اقتصادی در نظام 

نظام  از  و  بالاتر  اقتدارگرا  است که  هایسالارمردمهای  این  در  احزاب  با مسئله  پژوهش  این  ارتباط  دارد.  قرار  اولیه  ی 

 اند. هایی بالغ به شمار رفتهسالاری و اقتدارگرایی، نظامر در هر دو نوع مردمهای حزب محونظام

 گرفتهانجامهای اندکی در زمینه ارتباط نرخ رشد اقتصادی و قدرت احزاب سیاسی  توان گفت پژوهشمی  درمجموع

را    توسعهدرحالخاص کشورهای    طوربهها  کند. این پژوهش ها از ارتباط مثبت میان این دو حمایت میاست که نتایج آن

های رشد به موضوع ورود  ند؛ همچنین بیشتر نرخ رشد را در نظر گرفته و از منظر پایداری شتاباقرار نداده  موردمطالعه

شتابپژوهش   اند.نکرده مطالعه  به  که  پرداختههایی  رشد  مانند  های  سیاسی  متغیرهای  برخی  میان  مثبتی  رابطه  اند؛ 

اند. مزیت این پژوهش  ی قرار ندادهموردبررسرا    اند اما اثر قدرتمندی احزابیداکردهپ ها  ری و پایداری این شتاب سالامردم

های رشد شده در این زمینه، پرداختن به موضوع احزاب و رشد اقتصادی از دریچه پایداری شتابنسبت به مطالعات انجام

 ست. ا توسعهدرحالو محدود کردن نمونه به کشورهای 
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 شناسی تحقیقروش  - 3

  الگوی مفهومی  . 1- 3

الگوی مفهومی رابطه قدرت احزاب و پایداری رشد را به   2شکل  بر اساس مبانی نظری که در بخش قبلی ارائه شد،  

 گذارد. نمایش می

 های رشد و پایداری آن روش شناسایی شتاب  .2- 3  

دهیم. لذا لازم است تا در ابتدا  یمی قرار  موردبررسهای رشد  در این پژوهش، پایداری رشد را از منظر پایداری شتاب

یری شتاب های رشد  گاندازه( معیاری را برای  2005و همکاران )  های رشد ارائه دهیم. هاسمنمعیاری کمی از شتاب

  ∆n,t-tg-t,t+ng  =,ntg و t+nتولید سرانه در زمان  ، t+n تا  tمیانگین رشد در فاصله زمانی  t,t+ngاند. اگر ارائه داده

 باشد؛ مطابق با این معیار سه شرط برای شناسایی شتاب رشد وجود دارد: 

1- 035/0≤t,t+ng  رشد سریع 

2-02/0≤t,ng∆  شتاب رشد 

3-i>max{yt+nyti},  بودن تولید سرانه آخر دوره از بیشینه قبل از دوره. تربزرگ 

یافته باشد، اما  بهبودشرط اول بیانگر رشد سریع است. ممکن است مطابق با شرط دوم، نرخ رشد به میزان زیادی  

کافی نیست به    توسعهدرحالهای پایین رشد برای پر کردن فاصله کشورهای  مقدار مطلق آن عدد کوچکی باشد. نرخ

شود که شتاب  شرط سوم به این دلیل گذاشته می  د. شونهای رشد پایین حذف میهای همراه با نرخهمین دلیل شتاب

از   بعد  اقتصاد  ترمیم  از  ناشی  آن  واردآمده   تکانه رشد  باشد. همچنین  نبوده  قبل  نظر گرفتن  در دوره  با در  ،  ها 

ن  هاسمن و همکارا  ازنظرهای رشد کردند.  محاسبه و اقدام به شناسایی شتاب  سالههفتهای  های رشد را در دورهمیانگین

  % 2ساله شتاب گرفتن، نرخ رشد همچنان بالای  ساله بعد از اتمام دوره هفت  10یک شتاب رشد پایدار است اگر در دوره  

اقتصادی   توسعه و همکاری  سازمان  رشد در کشورهای عضو  بلندمدتکه میانگین    شدهانتخاببدین خاطر    %2باشد. مقدار  

قدرت سازمان 
حزب

+

ایدئولوژی 
هماهنگ با 

توسعه

دریافت و 
ح تفسیر صحی
اطلاعات

د انگیزه بلن-2
مدت

قدرت غلبه -3
بر منازعات 
ی ساختار سیاس
و اجتماعی

د تغییر کارآم-1
حقوق مالکیت

مدیریت نزاع-2
اجتماعی

تشویق نوآوری
های مولد

+

برقراری نظم

رشد پایدار 
اقتصادی

 . الگوی مفهومی رابطه قدرت احزاب و رشد اقتصادی2شکل 

(2018) زاروی( و ب2007) کی(، رودر2005نورث ) اساس بر تحلیل پژوهشگران: مأخذ  

 



 
  ...   اثر قدرت سازمانی احزاب بر  

 

۵۰ 

 توسعهدرحالکه نرخ رشد کشورهای یدرصورتکشورهای صنعتی شده هستند.  عمدتاً است. کشورهای عضو این سازمان  

 & ,Hausmann, Pritchett)تواند به کشورهای صنعتی شده همگرا شود  ها نمی باشد، تولید سرانه آن   %2کمتر از  

Rodrik, 2005). 

روش هاسمن شناسایی خواهیم کرد اما پایداری شتاب رشد را اندکی متفاوت تعریف    مانند بههای رشد را  ما شتاب

اتمام دوره  می از  بالای    7کنیم: پس  تا هرزمان که نرخ رشد  پایدار است. همچنین   % 2ساله شتاب  قرار دارد، شتاب 

که  شتاب را  می  یلهوسبههایی  متصل  هم  به  پایدار  را  رشد  نمیگمورداندازهجداگانه    صورتبهشوند  قرار  و  یری  دهیم 

به ما کمک خواهد کرد تا احتمال پایدار    این تعریف  گیریم. پایداری شتاب اول در نظر می  عنوانبههای شتاب دوم را  سال

 بقا بسنجیم. بودن شتاب رشد را با استفاده از رگرسیون تحلیل
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پایدار بوده باشد    ناپایدار شود به شرطی که تا زمان  تا    در روش تحلیل بقا احتمال اینکه یک پدیده بین زمان  

 : (Wooldridge, 2010) شود زیر بیان می صورتبهو  1یله تابع خطروسبه

(1)                                                                 𝜆(𝑡, 𝑿(𝑡)) = 𝑃(𝑡 < 𝑇 < 𝑡 + 1|𝑇 > 𝑡, 𝑿(𝑡)) 

  صورت بهبرداری از متغیرهای توضیحی است. شکل معمول این تابع    زمان پایدار بودن پدیده و    که در آن   

 زیر است: 

(2)                                                                                      𝜆(𝑡, 𝑿(𝑡)) = 𝜆0(𝑡)exp(𝑿(𝑡)𝜷) 

در    شدهارائه جز ء مستقل از متغیرهای توضیحی است. با استفاده از معادله بالا و الگوی مفهومی    λ0(t)که در آن 

   نویسیم:زیر می صورتبه ، ما شکل رگرسیونی الگوی خود را 2شکل 

(3) 𝑙𝑛 𝜆(𝑡) = 𝑙𝑛 𝜆0(𝑡) +𝛽1𝑃𝑆𝐼(𝑡 − 7) + 𝛽2𝑃𝑅(𝑡 − 7) + +𝑿(𝑡)𝜹 + 𝑢(𝑡) 

 

جملات   u(t)  بردار ضرایب سایر متغیرهای توضیحی و  𝜹حقوق مالکیت،    3PRمتغیر قدرت احزاب،    2PSIکه در آن 

را   مالکیت  وارد  پراکسی    عنوانبهخطاست. حقوق  ایدئولوژی  مالکیت خصوصی الگو کرده  از  رعایت حقوق  میزان  ایم. 

تی های فئودالی و سوسیالیستواند نماینده خوبی برای نظام باورهای حاکم بر اقتصاد باشد؛ چه اینکه وجه تمایز نظاممی

نظام سرمایه )نورث،  با  است  این شاخص  (.  2005داری  بالاتر  مالکیت    دهندهنشاناعداد  کمتر در  احساس محدودیت 

که حقوق مالکیت کارا  شود؛ چه اینحقوق مالکیت کاراتری که منجر به تشویق نوآوری می  الزاماً هستند نه    خصوصی

این شاخص، اثر قدرت احزاب بر تغییر   لذا؛  (1981است )نورث،  ها بر مالکیت خصوصی  مستلزم اعمال برخی محدودیت 

. دو متغیر قدرت حزب و  کندکامل جذب نمی  طوربهمبانی نظری به آن اشاره شد را    کارای حقوق مالکیت که در بخش 

علیت معکوس    تا از اثر  اندواردشدهگیری متوسط رشد،  ساله یعنی در ابتدای دوره اندازهیر هفتتأخایدئولوژی حاکم با  

شود. برای استفاده از این از روش حداکثر درست نمایی استفاده می  3جلوگیری شود. برای تخمین ضرایب در رابطه  

 
1 hazard function 
2 party strength index 
3 property rights 
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  1این تابع را با توزیع ویبول  ( 2012برگ و همکاران )  مانند بهروش باید توزیع مشخصی را برای تابع خطر در نظر بگیریم.  

 است: زیر صورتبهگیریم که نظر می در

(4) 𝜆0(𝑡) =∝ 𝑡𝛼−1  

 

دهد  پارامتری مجهول است و به همراه ضرایب تخمین زده خواهد شد؛ این توزیع به ما این امکان را می  α  ازآنجاکه

 تا با انعطاف خوبی، کاهشی یا افزایشی بودن تابع خطر مستقل از متغیرهای توضیحی در طول زمان را حدس بزنیم. 
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و استفاده از روشی که در بخش قبل توضیح  برای تولید ناخالص ملی 2های مدیسون داده 2023با استفاده از نسخه  

  سالههفتهای  استفاده از میانگینمیلادی شناسایی شدند. به علت    2015تا    1956شتاب رشد از سال    227داده شد،  

؛  اندتوسعهدرحالاین پژوهش تنها کشورهای    موردمطالعهجا که  از آن  است.  2015یی در سال  شناساقابلآخرین شتاب  

کنیم.  از مطالعه حذف می  یافتهتوسعه کشورهای بیشتر    عنوانبه کشورهای اروپای غربی، آمریکای شمالی و استرالیا را  

اند.  بار شتاب در رشد را تجربه کردهکشور حداقل یک  113ماند.  شتاب رشد باقی می   199کشورها،    پس از حذف این 

های  شود شتابکه ملاحظه می  طورهماناست.  نمایش داده شده  3شکل  های مختلف در  های رشد در سالفراوانی شتاب

 دهند.ها رخ میرشد در بیشتر سال

 

 
1 Weibull 
2 Maddison dataset 

 های رشد. فراوانی شتاب3شکل 
های پژوهشمأخذ: یافته  
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های  ایم. دادهطول دوره پایداری شتاب رشد را پس از مرحله شتاب یعنی سال هفتم از شروع شتاب اندازه گرفته  

گیرد یعنی از هفت سال پس از اولین شتاب یبرممیلادی را در    2022تا    1963طول پایداری شتاب رشد بازه زمانی  

دهد.  فراوانی طول دوره پایداری را نمایش می  4شکل    یی. شناساقابلیی تا هفت سال پس از آخرین شتاب  شناسا قابل

میانه طول کنند. های رشد به مدت طولانی پایداری خود را حفظ می شود تعداد کمی از شتابکه ملاحظه می  طورهمان

اند بیشتر از هفت سال پایداری های رشد نتوانستهشتاب  %50پایداری شتاب رشد هفت سال است. این یعنی بیش از  

 خود را حفظ کنند.

 

 کند. ها ارائه میدر برآوردها را معرفی و خلاصه آماری از آن شده استفاده متغیرهای توضیحی 1جدول 

 ها . معرفی متغیرها و خلاصه آماری آن1جدول 

 
1 Varieties of democracy 
2 Center of systemic peace 

 مأخذ  انحراف معیار بیشینه  میانگین کمینه  نماد متغیر

 PSI 258/2 - 425/0 365/2 819/2 قدرت احزاب 

توسط   شدهمحاسبه

پژوهشگران با استفاده از  

 1V_DEMهای داده

 PR 001/0 604/0 952/0 271/0 V_DEM حقوق مالکیت 

لگاریتم تولید ناخالص  

 داخلی سرانه 
lny 459/6 658/8 135/11 975/0 های مدیسون داده 

 2مند مرکز صلح نظام IW 000/0038/0 000/5 358/0 جنگ خارجی 

 مند مرکز صلح نظام IV 000/0 016/0 000/1 102/0 خشونت خارجی 

1 3 5 7 9 11 13 15 17 19 22 24 29 31 35 47 54

اد
عد

ت

طول دوره پایداری شتاب رشد

 های رشد. فراوانی طول پایداری شتاب۴شکل 
های پژوهشمأخذ: یافته  
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 های پژوهشمأخذ: یافته

ایم. این  اند، محاسبه کرده( معرفی کرده2018قدرت سازمانی احزاب را بر اساس شاخصی که بیزارو و همکاران ) 

است. این شش شاخص از قرار  شدهارائه V_Demمتغیر سازمان احزاب است که توسط پایگاه داده   6شاخص میانگین  

 زیر هستند:

این است که احزاب یک کشور در بین دو انتخابات تا چه میزان فعالیت   کنندهیانسازمان پایدار در سطح ملی: ب -1

های پایدار آن با جامعه است.ای از پیچیدگی سازمانی حزب و پیوند سازمانی دارند. این نشانه

رساند. های پایدار محلی: این ویژگی نیز پیچیدگی سازمانی و پیوند آن با جامعه را میوجود شاخه  -2

متمرکز -3 اندازه  سازوکار  را  نامزدها  معرفی  روند  در  تمرکز حزب  میزان  نامزدها:  انتخاب  در  کند یم  یریگبرای   .

؛ و در نامتمرکزترین حالت نامزدها  شوندیحالت، همه نامزدها توسط رهبران ملی حزب انتخاب م  ینمتمرکزتر

انتخاب میتوسط شاخه انتخابات مقدماتی مستقیم  ای را ایفا نقش حاشیهشوند و رهبران حزب  های محلی یا 

کنند. می

گیرد. این ویژگی  دادن به لوایح مهم را اندازه می یگذاری: هماهنگی نمایندگان یک حزب در رأانسجام در قانون -4

است. یحزبمرتبط با یکپارچگی درون یماًمستق

در این میزان شوند. هرچقتغییرات حداقلی: درصدی از نامزدها که طی دوره نمایندگی از حزب خود خارج می -5

تر باشد حزب یکپارچگی بیشتری دارد.پایین

پرورانه با بدنه اجتماعی: وقتی نامزدهای حزب از طریق امتیاز دادن به اشخاص  پیوندهای برنامه محور و نه حامی -6

از عدم تمرکز در حزب است. در مقابل اگر  کنند نشانهآوری میجمع  یهای محلی رأگذاری پروژهیا هدف ای 

شود  یابد میکاهش می یادزاحتمالبرنامه محور باشد؛ تعارض میان اعضا یا بین رهبران مرکزی و محلی به حزبی

ها بر سر بیشتر مواضع و اهداف کلان توافق دارند. زیرا آن 

داده نسخه  آخرین  بالا    V_Demهای  در  متغیر  شش  از  پنجم  که؛  است  شده حذفمتغیر  شاخصی   بنابراین 

 مانده خواهد بود: یباق یم؛ میانگین پنج متغیر دادقرار مورداستفاده

  
𝑃𝑆𝐼 = (𝑣2𝑝𝑠𝑜𝑟𝑔𝑠 + 𝑣2𝑝𝑠𝑝𝑟𝑏𝑟𝑐ℎ + 𝑣2𝑝𝑠𝑐𝑜ℎ𝑒𝑠 + 𝑣2𝑝𝑠𝑝𝑟𝑙𝑛𝑘𝑠 − 𝑣2𝑝𝑠𝑐𝑛𝑠𝑙𝑛𝑙)/5 (5             )  

v2psorgs    ،سازمان پایداری  شاخه  v2psprbrchمتغیر  محلی،  متغیر  در   v2pscohesvهای  انسجام  متغیر 

انتخاب نامزدها است.    v2pscnslnlو    محوربرنامهمتغیرهای پیوندهای    v2psprlnksی،  گذارقانون متغیر تمرکز در 

بیشتر   منفی جمع مینشان  v2pscnslnlمقادیر  با علامت  بنابراین  است؛  تمرکز کمتر در حزب  مبنای  دهنده  شود. 

شده توسط کارشناسان هر کشور است. یلتکمی  هانامهپرسش  V_Demاحزاب در پروژه    های مرتبط باگیری متغیراندازه

 
1 World inequality database (WID) 

 مند مرکز صلح نظام CW 000/0 419/0 286/7 232/1 جنگ داخلی 

 مند مرکز صلح نظام CV 000/0 220/0 000/5 656/0 خشونت داخلی 

 Inv0p50 480/72 991/85 95٫120 667/4 نابرابری 
پایگاه داده نابرابری  

 1جهانی 

 مند مرکز صلح نظام Polity2 00/10 - 14/0 00/10 28/7 سالاری مردم
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شود سپس با توجه به ای شامل چهار یا شش گزینه توسط حداقل پنج کارشناس تکمیل مینامهبرای هر متغیر پرسش

و با ترکیب این    شدهگرفتههای هر کارشناس در نظر  سطح اطمینان هر کارشناس، یک توزیع احتمال برای درستی پاسخ

به هر متغیر در میانه این توزیع احتمال   شده دادهآید. امتیاز  ها، توزیع احتمال کلی هر سؤال به دست میتوزیع احتمال

آوری این امتیازات، پیوسته خواهد بود. پس از جمع  صورتبهدر این مرحله    شدهپردازش ترتیب امتیازات  ینابهقرار داد.  

ها نزدیک به توزیع نرمال باشد.  سال  - شود که توزیع کلی آن در میان کشور  ی اصلاح میاگونهبهر دوباره  مقادیر هر متغی

 ( et al, 2024 Coppedgeگیرد )قرار می  5و  -5نظری بین  طوربهمقدار این متغیرها  

کند. این شاخص به شاخص حقوق مالکیت، احساس داشتن حقوق مالکیت توسط شهروندان یک کشور را بیان می

 عنوانبهداشتن حقوق مالکیت کامل است. این شاخص را    بیانگر احساس  1گیرد که عدد  قرار می   1و    0بین    لحاظ نظری

روش گردآوری این متغیر مانند متغیرهای قدرت احزاب است  گیریم.  از ایدئولوژی حاکم بر اقتصاد به کار می  پراکسی

 . )همان(

داخ سرانه  تولید  می  منظوربهلی،  لگاریتم  الگو  وارد  ساختاری  اثرات  کشورهای (Rodrik, 1999)شود  مهار   .

تولید سرانه بالاتری دارند و از نهادهای قدرتمندتر اقتصادی و سیاسی از جمله حقوق مالکیت و    معمولاًتر  یافتهتوسعه 

یافته برخوردارند. در صورت عدم ورود تولید سرانه داخلی این همبستگی موجب بیش برآوردی ضرایب  سازماناحزاب  

 ست.ا شدهاستخراجهای مدیسون خواهد شد. مقادیر تولید سرانه داخلی از داده

داشته باشند که اعداد بالاتر    10و    0توانند عددی بین  های درگیری داخلی و خارجی به لحاظ نظری میشاخص

ها احتمال پایدار بودن شتاب رشد را کاهش دهد.  انتظار داریم وقوع درگیری .ها داردحاکی از شدت بیشتر این درگیری

های خارجی،  این مرکز چهار متغیر جنگاست.    شدهاستخراج   1ند مهای مرکز صلح نظاماز داده   های این متغیرها داده

کند.  میلادی برای بیشتر کشورها ارائه می  2018تا    1946های داخلی، خشونت خارجی و خشونت داخلی را از سال  جنگ

انتقال    10تا    0به مقیاس    2شدگان است که با یک تبدیل لجستیکمبنای محاسباتی مقادیر این متغیرها، تعداد کشته

 (Marshall, 2019).یابدمی

های  پراکسی نزاع  عنوانبهتوان از آن  برد و مینابرابری درآمد ظرفیت نزاع بر سر توزیع درآمد در جامعه را بالا می 

توانند بر پایداری رشد اثر منفی بگذارند. پایگاه داده  ها میاین نزاع  .(Rodrik, 1999)پنهان اجتماعی استفاده کرد  

کند  یک شاخص اصلی برای نابرابری ارائه می  عنوانبهپنج دهک پایین درآمدی از درآمد کل را    نابرابری جهانی سهم 

(Alvaredo et al, 2024  این متغیر .)  تا    0ارتباط مستقیم با برابری درآمدی دارد و مقادیر آن از لحاظ نظری بین

مقادیر این متغیر را    نشان دادن نابرابری، یک منهای  منظوربهگیرد.  از کمترین تا بیشترین برابری ممکن قرار می   5/0

 ایم. کردهوارد الگو 

رو ینازا(؛  2007کند )رودریک،  نوسانات نرخ رشد کمک می سالاری اگرچه اثری بر نرخ رشد ندارد اما به کاهش  مردم

شتابمی پایداری  بر  برای  تواند  باشد.  داشته  مثبت  اثر  رشد  الگومردم  واردکردنهای  به  متغیر    سالاری   Polity2از 

اقتدارگرا تا    کاملاًبرای یک نظام    10کنیم. مقادیر این متغیر از  مند استفاده میصلح نظام  مرکز  3سیاست   مجموعه داده

 (. Marshall & Gurr, 2020)متغیر است  سالارمردم کاملاًبرای یک نظام   10

 
1 Center of systemic peace 
2 Logistic transformation 
3 Polity dataset 
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 های تحقیقنتایج و تحلیل یافته  - ۴

دهد. در کلیه برآوردها  بر اساس متغیرهای توضیحی مختلف را نشان می (3نتایج حاصل از تخمین رابطه ) 2جدول 

ای منطقه. شش متغیر مجازی  اندواردشدههای شروع شتاب  ای و متغیرهای مجازی برای زمانمتغیرهای مجازی منطقه

اقیانوسیه و شرق   - اند از: خاورمیانه و شمال آفریقا، جنوب صحرای آفریقا، آمریکای لاتین و حوزه کارائیب، آسیا  عبارت

زمانی    ای وشوند که نتایج وابسته به اثرات خاص منطقهاروپا و آسیای مرکزی. این متغیرها به این دلیل وارد الگو می

 ها در جدول نمایش داده نشده است.نباشد؛ اما مقادیر ضرایب آن

پایداری شتابتأثدهنده  یر منفی و مقادیر مثبت نشانتأث  دهنده مقادیر مثبت ضرایب نشان بر  های رشد  یر منفی 

باشد؛ بدین معنا است که هر واحد افزایش متغیر توضیحی خطرناپایدار شدن    0٫5اگر ضریبی برابر    مثالعنوان بههستند.  

 دهند. را نشان میانحراف معیار ضرایب  ها مقادیر برآوردیدهد. اعداد درون کمانفرایش میدرصد ا 50رشد را 

الگوی پایه لحاظ    در   ای و زمانی هیچ متغیر توضیحی دیگرییراز متغیرهای مجازی منطقهغ به  1در برآورد شماره  

و مورد انتظارند اگرچه ضریب حقوق مالکیت معنادار نیست. ضریب قدرت   توجهقابلنشده است. ضرایب هر دو متغیر  

پایداری شتاب را حدود  پایان یافتن  افزایش قدرت احزاب، خطر  از این است که هر واحد  کاهش    %41  احزاب حاکی 

 معنادار است. %5دهد. این ضریب در سطح می

ایم. ضریب این  وارد کرده  ساله  7یر  تأخ  دو متغیر اصلی با  مانند به، لگاریتم تولید سرانه داخلی را  2ر برآورد شماره  د

نتایج برای دو متغیر    معناست. یب و حاکی از اثر منفی افزایش تولید سرانه بر پایداری رشد است ولی    توجهقابلمتغیر  

 اصلی تفاوت زیادی ندارند. 

ایم. مطابق انتظار ضرایب همه این  های داخلی و خارجی را به الگو اضافه کرده، متغیرهای درگیری3ره  در برآورد شما

معنادار است. معناداری و مقدار ضریب قدرت   %10های داخلی در سطح  متغیرها مثبت است؛ اما تنها ضریب متغیر جنگ

 های قبلی ندارد. احزاب تفاوت زیادی با برآورد

ازاندازه مشاهدات حذف و متغیر نابرابری یشبجلوگیری از کاهش    منظوربه ، متغیرهای درگیری را  4  در برآورد شماره

معنادار و حاکی از کاهش خطر ناپایدار شدن شتاب با افزایش    %1کنیم. ضریب این متغیر در سطح  درآمد را اضافه می 

دهد. هرچند به علت کاهش شدید مشاهدات  ن می( را نشا 2012نابرابری است. این نتیجه خلاف یافته برگ و همکاران )

توان داشت. در مورد ضریب حقوق مالکیت و لگاریتم تولید ناخالص سرانه هم  گیری قاطعی درباره اثر نابرابری نمینتیجه

ضریب قدرت احزاب حتی در   درهرحالاند نیز این موضوع صادق است.  معنادار شده  شدتبهبرآوردهای قبلی    برخلافکه  

 است. توجهقابلمعنادار و مقدار آن  5حالت هم مقاومت خوبی از خود نشان داده است. این ضریب هنوز در سطح % این

 
 . نتایج برازش الگوها2جدول  

5 4 3 2 1
 برآورد                    

 متغیر

369/0- 

(195/0 ) 

642/0-

(262/0 ) 

429/0-

(22/2 - )

396/0-

(193/0 ) 

406/0-

(167/0 ) 
PSI(-7) 

190/0

(637/0 ) 

73/3-

(181/1 ) 

351/01 - 

(591/0 )

837/0 - 

(517/0 )

622/0 -

(487/0 ) PR(-7) 

338/0 

(183/0 ) 

142/1 

(264/0 ) 

153/0 

(192/0 )

211/0

(165/0 ) lny(-7) 
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 194/0 
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CW 

 
 731/1 -

(612/1 ) 

  
CV 

 
220/0-

(072/0 ) 

   
Inv0p50(-7) 

061/0-

(024/0 ) 

    
Polity2(-7) 

982/1

(158/0 ) 

587/2

(266/0 ) 

2٫056

(173/0 ) 

933/1

(140/0 ) 

993/1

(133/0 ) 
α 

1580 1180 1407 1721 1721  تعداد مشاهدات 

50/137

(000/0 ) 

23/146 

(000/0 ) 

63/137

(000/0 ) 

16/153

(000/0 ) 

52/151

(000/0 )

 نسبت درستنمایی 

 )مقدار پی( 

354/0 595/0 364/0 337/0 334/0  2Rشبه 

 است. >p% 1و *** به معنای  >p%۵، ** به معنای >p%1۰نشانه * به معنای 

 های پژوهشمأخذ: یافته

 
 %5و در سطح    توجهقابلاست. ضریب این متغیر  پایه اضافه شدهسالاری به الگوی  ، متغیر مردم5در برآورد شماره  

(، بسیار نزدیک است. مقدار 2012از مطالعه برگ و همکاران )  آمده دستبهمعنادار است. مقدار این ضریب به مقادیر  

هنوز در سطح  وجود  ینباایافته است؛  کاهشضریب قدرت احزاب به مقادیر برآوردهای قبلی نزدیک است اما معناداری آن  

 معنادار است. 10%

این بدان معنا است که شتاب  αمقدار عامل   از یک و معنادار است.  بیشتر  برآوردها  به  در تمامی  های رشد میل 

شود. این نتیجه نیز با نتایج  ناپایداری دارند و با گذشت زمان احتمال خارج شدن شتاب رشد از حالت پایدار بیشتر می

 (، سازگار است.2012) مطالعه برگ و همکاران

اما نهادهایی با کارکرد مدیریت نزاع مثل احزاب    های رشد میل به ناپایداریتوان گفت شتابمی  درمجموع دارند 

های  با مبانی نظری این حوزه که پایداری نرخ  سالاری با کاهش این میل رابطه مستقیمی دارند. این نتایجقدرتمند و مردم

داند سازگار است. قدرت احزاب اثر معنادار و قدرتمندی بر پایداری  نهادهای مدیریت نزاع مرتبط میرشد اقتصادی را با  

( در رابطه با احزاب و رشد اقتصادی  2018بیزارو و همکاران )  بامطالعهدهد. این نتیجه های رشد از خود نشان میشتاب

ی بر کاهش  توجهقابلاقتصاد در اکثر برآوردها اثر مثبت و  سازگار است. حقوق مالکیت به نمایندگی از ایدئولوژی حاکم بر  

 دهد؛ هرچند که این اثر در اکثر به لحاظ آماری موارد معنادار نیست.های رشد نشان میاحتمال ناپایدار شدن شتاب
 

 ی سیاستی پیشنهادها   ارائه   نتیجه گیری و   -   ۵

های اطلاعاتی و عدم  های معارض توسعه، نقصبازیگران، ایدئولوژی   مدتکوتاهموانع ساختار سیاسی از جمله افق دید  

دهند. احزاب سیاسی  یر قرار میتأثتوانایی در مهار منازعات، انطباق چارچوب نهادی برای تداوم رشد اقتصادی را تحت  
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توانند این موانع را تعدیل کنند. از لحاظ نظری احزابی سازمان واسط میان ساختار اجتماعی و ساختار سیاسی می  عنوانبه

توانند بر این موانع فائق  های همسو با توسعه میگیری از ایدئولوژیبهره  شرطبهکه از قدرت سازمانی بالاتری برخوردارند  

اند و نتیجه عملکرد تغییرات ساختاری اقتصادهای جوامع غربی سربرآورده  میان  هایی هستند که ازاما احزاب سازمان؛  آیند

از سوی دیگر    یکسان نیست.  الزاماً محل تولدشان    در جوامعها  با نتیجه عملکرد آن  توسعهدرحالها در کشورهای  آن

به شتابدر طی دوره  توسعهدرحالبیشتر کشورهای   زمان که  از  رشد  هایی  تجربه ر  اندمعروفهای  را  بالایی  شدهای 

ها فاصله زیادی دارد اما تنها تعدادی از این کشورها برای مدت طولانی موفق به  کنند که با میانگین رشد قبلی آنمی

پایدار   رشد  میازاپسحفظ  مرحله  کشورهای ین  آیا  که  بودیم  پرسش  این  به  پاسخ  پی  در  پژوهش  این  در  شوند. 

 کنند یا خیر؟یدارتری را تجربه میپا های رشد به لحاظ سازمانی، شتاب  تردارای احزاب قوی توسعهدرحال

های رشد است. قدرتمند بودن احزاب بر کاهش احتمال ناپایدار شدن شتاب  توجهقابلحاکی از اثر    آمدهدستبهنتایج  

سالاری در الگو و مردم  مسلحانه، نابرابری  متغیرهای سطح تولید ناخالص سرانه، درگیری  واردکردناین نتایج نسبت به  

از تغییرات یعل دهند.  مقاومت خوبی از خود نشان می اثر قدرتمند، متغیر شاخص احزاب میزان بسیار کمی  این  رغم 

می توضیح  را  رشد  شدن  ناپایدار  رابطهاحتمال  به  توجه  با  نتایج  غ   دهد.  این  اقتصادی  عملکرد  و  احزاب  یرمستقیم 

 . اندتوجهقابل

کند؛  گذار به آثار قوانین احزاب و انتخابات بر عملکرد اقتصادی را گوشزد مییاستسضرورت توجه    آمده دستبهنتایج   

ش احزاب های سیاستی مشخص نیاز به تحقیقات بیشتری در این زمینه است. در این پژوههرچند برای داشتن توصیه

های آن برای ایجاد تغییرات اقتصادی تنها قدرت عمل احزاب و انگیزه  ها بررسی کردیم امارا از دریچه قدرت سازمانی آن

ها و  ی انگیزه دهشکلتواند نقش مهمی در  ها وابسته نیست. فضای رقابت و تعامل میان احزاب میبه سازمان درونی آن

ی قواعدی که چارچوب بازی را طورکلبهو    قانون احزاب  باشد. قوانین انتخاباتی و ها داشته  همچنین قدرت سازمانی آن

های آتی این نکته را  شود پژوهشبنابراین پیشنهاد می؛  کنند در این رابطه حائز اهمیت هستندبرای احزاب مشخص می

 ند. گذار تشریح کنمدنظر قرار داده و نتایج اقتصادی تغییرات این قواعد را برای سیاست
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